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SUMMARY 

This report presents the results of the research work on Activities 1.1-1.4 of Task 1 
“Development of the detailed (expanded) baseline scenario for dynamics of greenhouse gas 
emissions in Ukraine through 2050, based on the previous research by the Project and 
according to the existing normative and legal framework. Conducting of training for top 
officials of the ministries and representatives of the Government of Ukraine on use of TIMES-
Ukraine model” of the project “Municipal energy reform in Ukraine” within the contract No 
120000.1000-PO-IEF-02 between “International resource group” company and the State 
institution “Institute for economics and forecasting, National academy of sciences of Ukraine”. 

The key issue on Activities 1.1-1.4 of Task 1 was the development of detailed (expanded) 
baseline scenario for dynamics of greenhouse gas emissions in Ukraine through to 2050. In 
particular, analysis of the last normative and legal acts of strategic nature and other 
documents on the development prospects of Ukrainian energy sector and its sub-sectors 
(energy sector in the sense of IPCC); identification of their parameters for inclusion in the 
baseline scenario of TIMES-Ukraine model; update of TIMES-Ukraine model, conducting of 
model calculations and analysis of received results and preparation of the report. 

Defined tasks were totally fulfiled. In particular, in the first chapter, in order to understand 
methodology and key characteristics of TIMES-Ukraine model, its brief description and basic 
structure of energy system were given. TIMES-Ukraine model was developed in the SI 
“Institute for economics and forecasting, Ukrainian NAS” for investigation of energy-
environmental policy and national energy system development scenarios. It is an optimization 
model of all major energy flows of Ukraine and meets methodological recommendations of 
international organizations on the development of energy and environmental forecasts, 
including , the recommendations of the Secretariat of the UN Framework Convention on 
Climate Change regarding development of national communications. Since 2009 continuous 
improvement TIMES-Ukraine model was done, in particular, through USAID and International 
Resources Group projects. 

In the second chapter key indicators and parametars of TIMES-Ukraine model are 
represented, including three macroeconomic scenarios (basic, pessimistic and optimistic) of 
Ukrainian development up to 2050, which differs both on sectoral and aggregate levels; 
demographic determinants; key indicators of domestic energy resources production potential 
and long-term world and Ukrainian energy price and tariff forecasts. It should be noted that 
the socio-economic conditions are crucial for long-term modeling and predictions of GHG 
emissions as long as they determine country’s energy demand. The focus of the study is on 
the compromise option – basic macroeconomic scenario that assumes balanced economic 
growth. In particular, this scenario includes moderate structural changes towards services 
share growth. Pessimistic scenario is based on the forecasts of the Ministry of economic 
development and trade of Ukraine, which assumes “status quo” up to 2030. Key figures of 
the national energy resouces production potentials are based on the data of current and 
preliminary strategies, plans etc regarding development of national energy sector (for 
example, updated Project of the energy strategy of Ukraine for the period till 2035), which are 
analyzed in the Appendix 1. To account for the influence of the military and political argession 
of the Russian Federation against Ukraine on state of the domestic power industry, Annex 2 
includes analysis of the sector’s key indicators. 

The third chapter includes detail modelling results for three benchmark power supply and 
GHG emissions “energy” scenarios up to 2050 under three macroeconomic scenarios of 
social and economic development of Ukraine using TIMES-Ukraine model. Basic “energy” 
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scenario is in line with Business As Usual (BAU) approach. It depicts probable inertial energy 
system evolution without implementation of modern and advanced government policy 
measures that are directly or indirectly supporting GHG emissions abatement. 

Presented results under BAU scenario show that without the implementation of low carbon 
development policies, contradictory to the global trends, country would face increase in the 
energy demand and, accordingly, the growth of GHG emissions in Ukraine. In this case 
financial requirements for the power system reliability of securing (including investments in 
technological modernization and renewal, operating and purchase expenses, transportation 
and fuel delivery etc.) can grow by 3,5-5 times up to 75-105 bn per year, which is extremely 
huge resource. According to the basic and optimistic scenarios of Ukrainian social and 
economic development, energy recources demand may increase by 15-25% in 2030 and 50-
90% in 2050 relative to 2012 level under intensive depletion of domestic energy resources. 
Under pessimistic scenario of macroeconomic development, the demand for energy will grow 
more slowly, but the financial needs to ensure the reliability of the energy sector is not 
significantly different from the corresponding costs of the basic macroeconomic scenario, 
which means the inevitable needs for significant financial resources and for its modernization 
and inefficiency of such modernization without development of lowlow carbon development 
policy in Ukraine. 

According to the obtained model estimates, GHG emissions in energy sector (in the sense of 
IPCC), under different scenarios in 2030 will be between 309-385 million tons of CO2e (or 
42,2-52,5% of the 1990 level), and in 2050 between 388-590  million tons of CO2e (or 52,9-
80,5% of the 1990 level). According to the forecasts, power and carbon intensity of Ukrainian 
economy will decrease under all scenarios, but final power and carbon intensity per capital 
will be increasing rapidly. These results of modelling and forecasting can be taken into 
account in the preparation of Intended Nationally Determined Contribution (INDC) for Ukraine.  

Subsequent phases of the project, in particular, include investigation of the multivariate 
scenarios of low carbon energy development (in the sense of IPCC), based on the 
technological modernization of Ukraine's economy, energy efficiency and energy saving in 
the residential sector, the development of renewable energy, expanding domestic production 
of conventional and unconventional gas etc., using the TIMES-Ukraine model and assess of 
the socio-economic impact low carbon energy development scenarios implementation using 
computable general equilibrium model, which was developed at the SI "Institute for 
Economics and Forecasting, Ukrainian NAS". 
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ВСТУП 

В рішенні 1/СР.20 «Лімський заклик до дій по боротьбі зі зміною клімату» 20-ї 
Конференції Сторін РКЗК ООН в Лімі в грудні 2014 р., зокрема, у параграфі 13 міститься 
заклик до Сторін РКЗК ООН завчасно повідомити про свої наміри щодо очікуваних 
національно-визначених внесків (ОНВВ) в досягнення цілі стримання підвищення 
глобальної температури в межах 2°С до 2100 р., до проведення 21-ї сесії Конференції 
Сторін (до кінця першого кварталу 2015 р. стосовно до тих Сторін, які готові це зробити). 

Станом на 15 травня 2015 р. до Секретаріату РКЗК ООН свої ОНВВ подали десять 
країн1: Швейцарія, ЄС, Норвегія, Мексика, США, Габон, Росія, Ліхтенштейн, Андорра та 
Канада. 

Україна входить до переліку країн, які підписали та ратифікували Рамкову конвенцію 
ООН про зміну клімату2 та Кіотський протокол до неї3, і взяли на себе зобов'язання не 
тільки захищати кліматичну систему для добробуту сучасного і майбутнього поколінь 
людства, але й виконувати свої індивідуальні зобов'язання. Тому наша країна 
зобов'язана найближчим часом підготовити свій ОНВВ, який би містив адекватні, але в 
той же час, амбіційні цілі щодо скорочення викидів ПГ на довгострокову перспективу. 

З огляду на це, сьогодні, надзвичайно актуальним постає задача підготовки якісного та 
глибоко дослідження щодо енергетичного майбутнього України, а, відповідно, оцінки 
прогнозів щодо потенціалу скорочення викидів ПГ до 2030 р. та подальшу перспективу, 
які можуть бути покладені в основу при підготовці ОНВВ. 

Для вирішення такої задачі в рамках проекту USAID «Муніципальна енергетична 
реформа в Україні», зокрема, проводяться ґрунтовні дослідження щодо розробки 
деталізованого (розширеного) базового сценарію динаміки викидів парникових газів в 
Україні до 2050 р. (який представлений в даному звіті) та сценаріїв низьковуглецевого 
розвитку енергетики України (енергетичний сектор в розумінні МГЕЗК) з використанням 
надійних та апробованих модельних інструментаріїв — моделі TIMES-Україна та 
обчислювальної моделі загальної рівноваги з розширеним енергетичним блоком, які 
розроблені в ДУ "Інститут економіки та прогнозування НАН України". Варто зазначити, 
що методологія модельного інструментарію є поширеною в світі і не викликає сумнівів у 
міжнародної спільноти. 

В першому розділі даного звіту, для розуміння методології та основних характеристик 
TIMES-Ukraine model, було наведено її короткий опис та базову структру енергетичної 
системи. TIMES-Ukraine model розроблена в ДУ "Інститут економіки та прогнозування 
НАН України" для дослідження енерго-екологічної політики та сценаріїв розвитку 
національної енергетичної системи, є оптимізаційною моделлю усіх основних 
енергетичних потоків України і відповідає методичним рекомендаціям міжнародних 
організацій з розробки енергетичних й екологічних прогнозів, зокрема, рекомендаціям 
секретаріату Рамкової Конвенції ООН зі зміни клімату стосовно розробки національних 
повідомлень. З 2009 р. постійне удосконалення TIMES-Ukraine model відбувається, 
зокрема, завдяки проектам USAID та компанії International Resources Group. 

                                            

 

1 http://www4.unfccc.int/submissions/indc/Submission%20Pages/submissions.aspx 
2 Закон України “Про ратифікацію Рамкової конвенції ООН про зміну клімату” від 29.10.1996 № 

435/96-ВР // Відомості Верховної Ради України. – 1996.  – № 50. – 277 с. 
3 Закон України “Про ратифікацію Кіотського протоколу до Рамкової конвенції ООН про зміну клімату” від 

4.02.2004 №1430-ІV. http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/1430-15. 
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В дуругому розділі представлено основні показники та параметри TIMES-Ukraine model, 
зокрема, три макроекономічних сценаріїв (базовий, песимістичний та оптимістичний) 
розвитку України до 2050 р., які відрізняються між собою як на галузевому, так і 
агрегованому рівнях; демографічні показники; основні показники потенціалів видобутку 
власних енергетичних ресурсів і довгостроковий прогноз цін та тарифів на енергетичні 
ресурси в світі та Україні. Варто зазначити, що соціально-економічні умови є 
визначальними при довгострокову моделюванні та прогнозуванні викидів ПГ, оскільки 
визначають потребу країни в енергоресурсах. Основна увага, в дослідженні 
приділяється компромісному варіанту — базовому макроекономічному сценарію, який 
передбачає збалансоване економічне зростання. Зокрема, в рамках цього сценарію 
закладаються помірні структурні зрушення в бік зростання частки сфери послуг. 
Песимістичний сценарій базується на прогнозах Міністерства економічного розвитку та 
торгівлі, який передбачає «статус-кво» до 2030 р. Основні показники потенціалів 
видобутку власних енергетичних ресурсів ґрунтуються на даних наведених в діючих та 
проектах стратегій, планів тощо щодо розвитку вітчизняної енергетики та її секторів 
(наприклад, доопрацьований проект Енергетичної стратегії України на період до 2035 
року), аналіз яких наведено в Додатку 1. Для врахування впливу воєнно-політичної 
агресії Росії проти України на стану вітчизняної електроенергетики, в Додатку 2, 
проаналізовано та представлено основні показники цього сектору енергетики. 

В третьому розіділі детально представлено результати модельних розрахунків трьох 
базових "енергетичних" сценаріїв енергозабезпечення та динаміки викидів ПГ в Україні 
до 2050 р. за трьома макроекономічними сценаріями розвитку України з використанням 
моделі TIMES-Україна. Базовий "енергетичний" сценарій сформований за принципом 
Business As Usual (BAU). Він показує ймовірну еволюцію енергетичної системи 
інерційного характеру без впровадження сучасних та перспективних заходів державної 
політики, що прямо чи опосередковано сприяють скороченню викидів ПГ.  

Представлені результати BAU-сценаріїв показують, що без впровадження заходів 
низьковуглецевого розвитку, відбуватиметься суперечливе світовим тенденціям значне 
збільшення потреб в енергетичних ресурсах і, відповідно, зростання викидів ПГ в 
Україні. При цьому, фінансові потреби для забезпечення надійності функціонування 
енергетичного сектору (включають інвестиції в технологічну модернізацію та оновлення, 
експлуатаційні витрати, витрати на закупівлю, транспортування та постачання палива 
тощо) можуть зрости в 3,5-5 разів до 75-105 млрд на рік, що є надзвичайно великим 
ресурсом. Згідно базового та оптимістичного сценаріїв соціально-економічного розвитку 
України потреба в енергетичних ресурсах може зрости на 15-25% в 2030 р. і на 50-90% 
в 2050 р. відносно 2012 р. при інтенсивному виснаженні власних запасів енергоресурсів. 
При песимістичному сценарії макроекономічного розвитку, потреба в енергоресурсах 
зростатиме повільніше, однак фінансові потреби для забезпечення надійності 
функціонування енергетичного сектору не значно відрізнятимуться від відповідних 
витрат за базовим макроекономічним сценарієм, що означає невідворотність потреб у 
значних фінансових ресурсах для його модернізації і неефективність такої модернізації 
без впровадження політики низьковуглецевого розвитку України. 

За отриманими модельними оцінками, викиди ПГ в енергетичному секторі (в розумінні 
МГЕЗК), за різними сценаріями в 2030 р. коливатимуться в межах 309-385 млн т СО2-
екв. (або 42,2-52,5% від рівня 1990 р.), а в 2050 р. — в межах 388-590 млн т СО2-екв. 
(або 52,9-80,5% від рівня 1990 р.). Згідно прогнозів, енергоємність та вуглецеємність 
економіки України буде спадати за усіма сценаріями, однак кінцева енергоємність та 
вуглецеємність на душу населення буде інтенсивно зростати. Дані результати 
моделювання та прогнозування можуть бути взяті до уваги при підготовці Очікуваних 
національно-визначених внесків для України в досягненні цілі стримання підвищення 
глобальної температури в межах 2°С до 2100 р. 
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Наступні етапи роботи за проектом, зокрема, передбачають дослідження 
багатоваріантних сценаріїв низьковуглецевого розвитку розвитку енергетичного сектору 
(в розумінні МГЕЗК), основаних на технологічній модернізації економіки України, 
заходах з енергоефективності та енергозбереження в житловому секторі, розвитку ВДЕ, 
розширенню власного видобутку традиційного і нетрадиційного газів тощо з 
використанням моделі TIMES-Україна, а також проведення оцінки соціально-
економічних наслідків запровадження сценаріїв низьковуглецевого розвитку енергетики 
на базі обчислювальної моделі загальної рівноваги, розробленої в ДУ "Інститут 
економіки та прогнозування НАН України". 

Такі дослідження дозволять кількісно та якісно оцінити амбітні, але в той же час, 
обґрунтовані цілі щодо скорочення викидів ПГ на довгострокову перспективу, які можуть 
бути покладені в основу довгострокової Стратегії низьковуглецевого розвитку України, 
що є надзвичайно затребуваним документом для нашої країни. 
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1. КОРОТКИЙ ОПИС МОДЕЛІ TIMES-УКРАЇНА 

В ДУ "Інститут економіки та прогнозування НАН України" для дослідження енерго-
екологічної політики та сценаріїв розвитку національної енергетичної системи було 
розроблено економіко-математичну модель "TIMES-Україна", що є оптимізаційною 
моделлю усіх основних енергетичних потоків України і відповідає методичним 
рекомендаціям міжнародних організацій з розробки енергетичних й екологічних 
прогнозів, зокрема, рекомендаціям секретаріату Рамкової Конвенції ООН зі зміни 
клімату стосовно розробки національних повідомлень. 

Об’єктом дослідження в моделі оптимізації енергетичних потоків та енергетичного 
балансу є вся енергетична система України. 

У моделі "TIMES-Україна" енергетична система України представлена єдиним регіоном. 
Структура моделі побудована з урахуванням існуючих статистичних класифікаторів 
(КВЕД та НПП) на інформаційній базі первинних статистичних форм Державної служби 
статистики України з пографною розбивкою. Крім того, для дизагрегації моделі, оцінки 
виробничих і вартісних параметрів енергетичних технологій використовуються 
статистичні дані профільних міністерств, державних комітетів і промислових 
підприємств. 

База даних моделі містить інформацію про обсяги і сезонні коливання попиту на 
енергію, вираженого у вигляді потреб за секторами і регіонами енергетичної системи; 
ціни, обсяги і сезонну доступність різних видів енергії і палива на міжнародних і 
національних ринках, а також вартість і обсяги власного видобутку первинних 
енергоресурсів; техніко-економічні характеристики енергетичних технологій; графіки 
споживання електроенергії тощо. 

Енергетична система України розділена в моделі на сім секторів: сектор постачання 
енергоресурсів; сектор виробництва і постачання електроенергії та тепла; 
промисловість; населення; комерційний і бюджетний сектори; транспорт; сільське 
господарство. Ці сектори забезпечують видобуток, переробку, транспортування, 
постачання енергоресурсів та надання енергетичних послуг для задоволення потреб 
кінцевих споживачів (рис. 1). 

Енергетичні потреби по кожній групі споживачів були ідентифіковані в такий спосіб, щоб 
із врахуванням альтернативних енергетичних технологій виробництва продукції або 
послуг можна було зробити оцінки попиту по окремим енергоресурсам. Під 
енергетичною технологією тут розуміється будь-яка установка або пристрій, що 
виробляє, перетворює, розподіляє або споживає енергію. Ще однією обов’язковою 
умовою при ідентифікації потреб була можливість їх адекватного обліку, і, відповідно, їх 
кількісної і вартісної оцінки. 

На сьогодні в моделі "TIMES-Україна" налічується понад 1,6 тис. технологій; кількість 
енергоресурсів, матеріалів, попитів тощо, тобто тих елементів, які є або входом або 
виходом для відповідних технологій, перевищує 730; кількість обмежень, що задають 
умови розрахунку математичної моделі, складає близько 300; ненульових значень в 
математичній моделі, які є параметрами будь-яких її елементів, нараховується від 1 до 
4 мільйонів в залежності від періоду прогнозування. 
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Рис. 1. Базова структура енергетичної системи в моделі "TIMES-Україна" 
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2. ОСНОВНІ ПОКАЗНИКИ 
ТА ПАРАМЕТРИ МОДЕЛІ TIMES-УКРАЇНА 

2.1. МАКРОЕКОНОМІЧНІ СЦЕНАРІЇ РОЗВИТКУ УКРАЇНИ 
Дослідження динаміки викидів парникових газів в Україні до 2050 р. проводиться в 
контексті аналізу трьох макроекономічних сценаріїв, які відрізняються між собою як на 
галузевому, так і агрегованому рівнях. Зокрема, розглядаються базовий, оптимістичний 
(інвестиційно-активний) та песимістичний сценарії (табл. 1). 

В рамках оптимістичного макроекономічного сценарію починаючи з 2016-2017 рр. 
прогнозується підвищення інноваційно-інвестиційної активності на стратегічно важливих 
напрямах розвитку з подоланням структурно-технологічних деформацій економіки 
України на фоні динамічного розвитку світової економіки. В рамках цього сценарію 
передбачається реалізація стратегії радикальних структурних зрушень у виробництві 
через посилення ролі державного регулювання і збереження державного контролю у 
стратегічно важливих галузях економіки. 

Основні припущення щодо напрямів структурних зрушень, які визначені при реалізації 
цього сценарію, передбачають, по-перше, зростання частки інвестиційно спрямованих 
видів діяльності, особливо машинобудування як основи модернізації економіки. 
Прогнозується поступова трансформація машинобудівного комплексу шляхом його 
технологічної модернізації, що потребує відповідного науково-технічного та проектно-
конструкторського забезпечення. Передбачається, що частка машинобудування до 
2020-2025 рр. досягне докризового рівня 1990 р. і становитиме 30-35% у 2030 р., що 
пов’язано передусім із випереджаючими темпами зростання виробництва 
інвестиційного устаткування. 

По-друге, прогнозується помірне збільшення частки споживчо-орієнтованих видів 
діяльності. Більш високими темпами має розвиватися легка промисловість, що 
пов’язано із частковим переміщенням споживчого попиту із продовольчих товарів на 
промислові за умов зростання добробуту населення. 

По-третє, передбачається зниження частки енергомістких паливно-сировинних видів 
економічної діяльності та первинної обробки із низьким рівнем доданої вартості у 
зв’язку із вичерпанням запасів низки родовищ корисних копалин і переорієнтацією 
виробництва на вимоги постіндустріального суспільства. Частка металургії та обробки 
металу в перспективному періоді, хоча і знизиться, але залишатиметься на достатньо 
високому рівні, що зумовлено внутрішнім попитом та необхідністю підтримки 
експортного потенціалу України за видами діяльності з виробництва продукції з високим 
рівнем доданої вартості. 

Питома вага хімічної і нафтохімічної промисловості незначно зміниться у прогнозному 
періоді за рахунок збільшення виробництва нових поколінь синтетичних матеріалів, що 
є ознакою активізації інноваційно-інвестиційних процесів у цій сфері. 

Проте існують ризики та загрози, за яких можливий песимістичний сценарій розвитку 
подій з помірно негативними наслідками для економіки України. Даний сценарій 
передбачає збереження закладених наразі тенденцій та не містять суттєвих змін у 
швидкості та глибині трансформаційних процесів.  

Основними факторами, які можуть призвести до реалізації песимістичного сценарію 
(особливо в коротко- та середньостроковій перспективі), можуть виступити: 
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 дефіцит зовнішнього фінансування та неотримання запланованого 
фінансування від МВФ, згортання іноземними компаніями інвестиційних планів 
або перенесення термінів їх реалізації на майбутній період, погіршення 
зовнішньоекономічної кон'юнктури: чергове падіння цін на світових сировинних 
ринках та кризові явища в Єврозоні;  

 посилення впливу руйнівних шоків ззовні на процеси стабілізації економіки 
України; 

 обмеження доступу до кредитних ресурсів на світових ринках капіталу в умовах 
збереження кризових явищ, зростання безробіття й загострення проблем 
збалансованості державних бюджетів та погіршення ситуації на ринках країн – 
торговельних партнерів України гальмуватиме відновлення виробництва в 
експортоорієнтованих галузях України та погіршуватиме динаміку бюджетних 
доходів; 

 значне зростання дефіциту державного бюджету та касових розривів у Пенсійному 
фонді, інших Фондах державного соціального страхування тощо; посилення 
девальваційних тенденцій на валютному ринку, збереження низької кредитної 
активності комерційних банків, поширення неплатоспроможності реального сектору 
економіки, проведення значної емісії для фінансування дефіциту бюджету; 

 подальше нарощення внутрішнього боргу без адекватного використання 
ресурсів на модернізацію економіки та продовження практики отримання доходів 
для повернення раніше зроблених запозичень; 

 посилення дефіциту кваліфікованих кадрів, особливо для промислово 
орієнтованих регіонів, внаслідок кадрових втрат та погіршення проведення 
освітньо-кваліфікаційної роботи у період фінансово-економічної кризи, а також 
посилення розбалансованості між кваліфікаційними характеристиками попиту та 
пропозиції робочої сили; 

 ризики у формуванні доходів домашніх господарств і розвитку споживчого ринку 
обумовлені постійними очікуваннями до зростання інфляції і безробіття, 
обмінного курсу значним відставанням темпів продуктивності праці від темпів 
оплати праці і середньомісячної заробітної плати тощо. 

В якості компромісного варіанту між оптимістичним (інвестиційно-активним) та 
песимістичним сценаріями в роботі також розглянуто базовий макроекономічний 
сценарій, який передбачає збалансоване економічне зростання. Зокрема, в рамках 
цього сценарію закладаються помірні структурні зрушення в бік зростання частки сфери 
послуг. При цьому частка сфери товарного виробництва знижується на 2,6% — до 
25,5% у 2050 р., що відображає загальні тенденції випереджаючого зростання 
нематеріального виробництва в процесі економічного розвитку країни. В рамках 
припущень базового сценарію також знижується частка сільського господарства та 
добувної промисловості. Водночас частка переробної промисловості залишається 
незмінною, здебільшого за рахунок зростанням обсягів виробництва споживчо-
орієнтованими видами економічної діяльності, передусім харчовою та легкою 
промисловостями. 
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Таблиця 1 
Прогноз динаміки основних макроекономічних та галузевих показників розвитку економіки України на період 2015 – 

2050 рр. 

Сценарії 

Факт Прогноз ВВП** (темпи приросту до попереднього року, %) 

2012 2013 2014** 2015 
2016-
2020 

2021-
2025 

2026-
2030 

2031-
2035 

2036-
2040 

2041-
2045 

2046-
2050 

Агрегований ВВП 

Базовий1 

0,2 0,0 -6,8*** 

-7,5 3,2 2,2 3,3 3,5 3,5 3,5 3,4 

Оптимістичний1 -7,0 3,6 4,5 5,0 5,5 5,2 5,0 5,0 

Песимістичний1 -8,6 1,7 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 

Промисловість 

Базовий 

-0,5 -4,3 -10,1 

-12,3 4,1 3,3 2,7 2,7 2,7 2,5 2,5 

Оптимістичний2 -11,2 4,8 7,5 7,8 8,5 9,1 8,5 8,7 

Песимістичний -9,0 1,8 2,6 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7 

Добувна промисловість 

Базовий 

1,9 0,4 -13,7 

-7,3 5,2 4,2 2,2 1,8 2,4 2,1 1,4 

Оптимістичний2 -7,3 2,5 3,3 3,5 3,6 4,2 4,0 3,7 

Песимістичний -10 1,2 1,5 1,1 1,1 1,1 1,1 1,1 

Переробна промисловість 

Базовий 

-2 -7,7 -9,3 

-16,1 4,0 3,0 3,2 3,4 3,2 3,0 3,1 

Оптимістичний2 -12,5 5,7 7,7 8,5 9,7 10,5 10,7 11,0 

Песимістичний -9,5 2 2,9 1,8 1,8 1,8 1,8 1,8 

Металургійне виробництво та виробництво готових металевих виробів 

Базовий 

-3,6 -5,8 -14,5 

-17,2 3,4 4,0 4,0 3,4 2,5 2,0 2,0 

Оптимістичний2 -18,3 4,8 5,3 5,7 6,0 6,1 6,0 6,0 

Песимістичний -10 1 1,7 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 

Виготовлення виробів з деревини, виробництво паперу та поліграфічна діяльність 

Базовий 

0,9 2,6 -4,0 

-20,8 2,7 2,6 3,0 3,2 3,1 2,9 3,0 

Оптимістичний2 -9,3 5,4 7,0 7,4 8,3 7,2 8,5 8,7 

Песимістичний -6 2 2,6 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 

Постачання  електроенергії, газу, пари та кондиційованого повітря 

Базовий 

2 -1,3 -6,6 

-6,6 2,5 2,1 1,8 1,7 1,6 1,4 1,3 

Оптимістичний2 -5,3 4,5 5,7 5,5 6,0 5,9 5,5 5,7 

Песимістичний -7,4 1,5 2,3 1,4 1,4 1,4 1,4 1,4 
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Сценарії 

Факт Прогноз ВВП** (темпи приросту до попереднього року, %) 

2012 2013 2014** 2015 
2016-
2020 

2021-
2025 

2026-
2030 

2031-
2035 

2036-
2040 

2041-
2045 

2046-
2050 

Виробництво гумових і пластмасових виробів, іншої неметалевої мінеральної продукції 

Базовий 

-6 -4 -8,8 

-0,6 3,8 2,6 3,0 3,2 3,1 2,9 3,0 

Оптимістичний2 -11,7 3,8 5,1 69,5 7,3 8,2 8,5 8,5 

Песимістичний -3,4 3,3 4 3 3 3 3 3 

Машинобудування 

Базовий 

-3,3 -13,8 -20,6 

-16,3 4,1 2,8 3,3 3,5 3,3 3,2 3,4 

Оптимістичний2 -21,3 4,5 6,2 8,7 9,5 10,3 11,2 11,5 

Песимістичний -12 4 6,5 3,7 3,7 3,7 3,7 3,7 

Виробництво коксу та продуктів нафтоперероблення 

Базовий 

-18,4 -11,2 -21,3 

-22,3 8,5 5,1 -0,1 1,3 2,6 2,9 2,9 

Оптимістичний2 -22,3 2,7 3,3 4,8 5,0 5,3 5,2 5,0 

Песимістичний -24,2 0,6 1 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 

Виробництво хімічних речовин і хімічної продукції 

Базовий 

-3,8 -17,5 -14,2 

-18,4 3,0 3,2 3,0 3,2 3,1 2,9 3,0 

Оптимістичний2 -15,3 3,3 4,8 5,5 6,2 7,0 7,6 8,0 

Песимістичний -12 1 1,5 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 

Будівництво 

Базовий 

-9,9 -13,6 
-26,1 
(-20,3 
рік) 

-13,6 4,4 3,4 3,0 2,9 3,0 2,7 2,6 

Оптимістичний3 -12,2 4,8 8,1 11,1 10,5 9,8 8,5 8,7 

Песимістичний -16,5 2,8 2,5 2,4 2,4 2,4 2,4 2,4 

Сільське господарство, мисливство, лісове господарство 

Базовий 

-4,3 13,8 
25,9 
(2,8 
рік) 

1,1 2,0 1,9 2,3 2,7 3,1 3,4 3,0 

Оптимістичний3 -7,5 2,5 3,5 4,0 4,2 4,5 4,5 4,5 

Песимістичний -4,5 2,1 2,1 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 

Текстильне виробництво; виробництво одягу, шкіри, виробів зі шкіри та інших матеріалів 

Базовий 

-6,6 -6,2 -1,4 

-16,3 4,1 2,8 3,3 3,5 3,3 3,2 3,4 

Оптимістичний2 -6,5 3,1 4,0 5,0 5,5 6,2 6,5 6,5 

Песимістичний -8 3 2,5 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 

Виробництво харчових продуктів, напоїв і тютюнових виробів 

Базовий 
1,0 -5,5 2,5 

-16,3 4,1 2,8 3,3 3,5 3,3 3,2 3,4 

Оптимістичний2 -2,3 3,7 5,2 5,5 6,0 6,5 6,5 6,5 
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Сценарії 

Факт Прогноз ВВП** (темпи приросту до попереднього року, %) 

2012 2013 2014** 2015 
2016-
2020 

2021-
2025 

2026-
2030 

2031-
2035 

2036-
2040 

2041-
2045 

2046-
2050 

Песимістичний -4 2,2 3 2 2 2 2 2 

Діяльність транспорту та зв’язку 

Базовий 

-6,0 0,6 
-7,1 

(-10,2 
рік) 

-8,6 2,5 1,6 2,0 2,1 2,2 2,1 2,0 

Оптимістичний3 -3,5 4,0 4,7 5,0 5,5 5,7 6,0 6,0 

Песимістичний -7,2 2,0 2,2 2,3 2,3 2,3 2,3 2,3 

Торгівля; ремонт автомобілів, побутових виробів та предметів особистого вжитку 

Базовий 

1,7 2,0 
-17,8 
(-8,4 
рік) 

-8,9 3,6 2,0 4,0 4,1 3,9 3,9 3,8 

Оптимістичний3 -2,3 5,7 6,2 6,5 7,0 7,5 7,8 8,0 

Песимістичний -8,8 2,8 2,5 2,4 2,4 2,4 2,4 2,4 
*   Для Базового та Оптимістичного (інвестиційно-активного) сценаріїв представлено оцінки ДУ «Інститут економіки та прогнозування НАН України». Для 
Песимістичного сценарію представлені прогнозні розрахунки Мінекономрозвитку (Сценарій «Статус-кво» до 2030 р. та продовження тенденцій 2025-2030 
рр. до 2050р.) 
**   без урахування тимчасово окупованої території Автономної Республіки Крим і м. Севастополь. 
***   без урахування тимчасово окупованої території Автономної Республіки Крим і м. Севастополь та частини зони проведення антитерористичної 
операції. 

 

Примітки: 

1. Валовий внутрішній продукт – у постійних цінах 2010 р., СНP-2008. 

2. Моніторинг_02_2015 – Таблиці 2.2.3.1 – 2.2.3.2 Динаміка обсягів промислового виробництва по основних видах промислової 
діяльності (кумулятивно). 

3. Моніторинг_02_2015 – Таблиці 1.3 – 1.4 Валова додана вартість за видами економічної діяльності – 2012–2013 у постійних 
цінах 2007 р., 2014 (ІІІ кв.) у постійних цінах 2010 р., СНP-2008. 
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2.2. ДЕМОГРАФІЧНІ ПОКАЗНИКИ 
Для визначення демографічних драйверів використовувались прогнозні дані 
Інституту демографії та соціальних досліджень Національної академії наук України, 
які вважаються найбільш надійними в Україні. Останнім є демографічний прогноз по 
Україні на 2014-2061 рр.4 в якому розглядається цілий набір сценаріїв (рис. 2). 
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Роки

Середні народжуваність, тривалість життя та нетто-міграція

Високі народжуваність, тривалість життя та нетто-міграція

Низькі народжуваність, тривалість життя та нетто-міграція

Стабільний варіант (усі компоненти відповідають 2011 р.)

Середні народжуваність, тривалість життя та нульова нетто-міграція

Високі народжуваність, нетто-міграція та низька тривалість життя

Низькі народжуваність, нетто-міграція та висока тривалість життя

 

Рис. 2. Сценарії прогнозу населення Україні до 2050 р. 
 

В даній роботі в моделі TIMES-Україна для розрахунку базового сценарію 
енергозабезпечення та, відповідно, викидів парникових газів до 2050 р. 
використовувався демографічний сценарій, що передбачає середні темпи 
народжуваності, середню тривалість життя та середню нетто-міграцію в Україні на 
відповідний період. Згідно такого прогнозу, населення України продовжуватиме 
скорочуватися і в 2050 р. складатиме 38,9 млн осіб, тоді як в 2012 р. налічувалося 
45,5 млн осіб. 

2.3. ПЕРСПЕКТИВИ ВИДОБУТКУ ВЛАСНИХ ЕНЕРГЕТИЧНИХ РЕСУРСІВ 
Прогнозний потенціал видобутку власних енергетичних ресурсів оснований на даних 
доопрацьованого проекту Енергетичної стратегії України на період до 2035 р. (проект 
ЕСУ2035). 

Згідно проекту ЕСУ2035, прогнозується забезпечення поступового нарощування 
видобування уранового концентрату для повного забезпечення потреб ядерно-
паливного циклу власного сировиною у короткостроковій перспективі. У 
довгостроковій перспективі галузь буде повністю інтегрована у світовий ринок урану, 
буде здатна експортувати концентрат природного урану на світовий ринок. 

                                            

 

4 Демографічний прогноз по Україні на 2014-2061 рр. // Інститут демографії та соціальних 
досліджень НАН України. — Режим доступу: http://www.idss.org.ua/monografii/popforecast2014.rar 
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Автори проекту ЕСУ2035 зазначають, що динаміка розвитку вугільної галузі 
залежатиме від успішності відновлення функціонування вугільних підприємств на 
основі модернізації технологічного обладнання, динаміки розвитку подій у східному 
регіоні та кардинального реформування взаємовідносин на ринку вугільної продукції. 
Основним завданням у цьому секторі є переведення вугільної галузі на 
бездотаційний і самоокупний режим діяльності.  

Передбачається, що після 2020 р. вугільна галузь повністю функціонуватиме в 
рамках ринкових відносин, а держава не буде регулювати та дотувати діяльність 
вугільних підприємств. Реформування галузі створить базу для залучення приватних 
інвестицій у її розвиток, збереження її ролі у забезпеченні енергетичної безпеки 
держави. 

Поряд із цим, Україна сприятиме виходу українських виробників вугілля на зовнішні 
ринки. 

За нашими припущеннями, потенційно збільшення видобутку вугілля може становити 
до 100 млн. т. в 2035 р. і 160 млн т в 2050 р., однак його видобуток визначатиметься 
виключно внутрішнім попитом і ціновою конкуренцією з імпортованим вугіллям. 

В проекті ЕСУ2035 відзначається, що динаміка зростання видобутку нафти в 
Україні у короткостроковій перспективі суттєво обмежуватиметься через виснаження 
великих родовищ, недостатній рівень інвестицій у геологорозвідувальні роботи 
протягом останніх років за відсутності розвідки нових запасів, а також низький 
коефіцієнт нафтовіддачі. За умови істотного збільшення інвестицій у 
геологорозвідувальні роботи найближчими роками можливо почати активне 
розроблення родовищ з відносно невеликим обсягом доведених ресурсів. 
Додатковий потенціал збільшення видобутку нафти також існує при успішному 
проведенні геологорозвідувальних робіт на великих глибинах залягання ресурсів та 
освоєння ресурсів сланцевої нафти. 

За оцінками авторів проекту ЕСУ2035 Україна здатна поступово наростити видобуток 
нафти з 3,4 млн т н.е. в 2012 р. до 4,2 млн т н.е. в 2035 р., при теперішньому 
значному його зменшенні. 

В проекті ЕСУ2035 передбачається прогнозується помірне щорічне зростання обсягів 
видобутку традиційного газу, а загальні перспективи видобутку газу в Україні 
значною мірою залежатимуть від використання новітніх технологій інтенсифікації 
видобутку традиційного та розвитку видобутку нетрадиційного газу. Прогнозується, 
що сукупний видобуток зросте, і до 2035 р. Україна зможе вийти на рівень 
самозабезпеченості природним газом (45 млрд м3 і більше) та буде мати ресурс для 
його експорту на зовнішні ринки. 

Для даного дослідження рівень самозабезпеченості України природним газом (з 
використанням нетрадиційного газу) досліджується як один із заходів енергетичної 
політики і окремо розглядатиметься в даному проекті в альтернативних сценаріях 
низьковуглецевого розвитку. Для базового "енергетичного" сценарію перспективи 
збільшення видобутку газу може скласти лише 25% відносно 2012 р., тобто 
загальний видобуток газу складатиме 25 млрд м3. 

2.4. ПРОГНОЗ ЦІН ТА ТАРИФІВ НА ЕНЕРГЕТИЧНІ РЕСУРСИ В СВІТІ ТА 
УКРАЇНІ 
Прогноз цін на основні енергетичні ресурси базується на даних Світового Банку, а 
саме на звіті Commodity Markets Outlook, який вийшов у квітні 2015 р. Оскільки у 
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даному документі містяться прогнози цін лише до 2025 р., для отримання прогнозів 
до 2035 р. було продовжено тенденції 2020-2025 рр. (табл. 2) 

Таблиця 2 
Імпортні ціни на основні енергетичні ресурси в Європі згідно прогнозів 

Світового Банку5, доларів за одинцю (номінальні ціни) 

 Енергетичний ресурс Одиниці 
виміру 

2012 2015 2020 2025 2030 2035 

Нафта Барель 109 53.2 74.3 103.4 143.1 198.1 

Природний газ МБто* 11.7 8.5 9.2 10.0 10.9 11.8 

Природний газ 1000 м3 436.6 317.2 343.3 373.1 405.6 440.8 

Енергетичне вугілля Тон 99 62.0 74.7 90.0 100.0 110.0 

 

При побудові прогнозів тарифів на газ та електроенергію для 
промислових/непобутових споживачів в Україні висувалось припущення, що темпи їх 
зміни пропорційні змінам цін на імпортовані енергетичні ресурси в Європі (табл. 3). У 
випадку ж побутових споживачів та підприємств теплокомунальної енергетики, які 
постачають газ населенню висувались додаткові припущення. 

Таблиця 3 
Тарифи на газ та електроенергію за групами споживачів в Україні, доларів за 

одинцю (номінальні ціни) 
Енергетичний ресурс/група 

споживачів 
Одиниці 
виміру 

2012 2018 2020 2025 2030 2035 

Газ        

населення 1000 м3 105.1 460.1 487 561.2 781.5 851.9 

ТКЕ (населення) 1000 м3 163.8 460.1 487 561.2 781.5 851.9 

Промислові підприємства 
та бюджетні установи 

1000 м3 589.8 460.1 475 516.3 562.7 613.4 

Електроенергія        

побутові кВт∙год 0.036 0.051 0.058 0.078 0.105 0.142 

непобутові кВт∙год 0.124 0.051 0.054 0.063 0.073 0.085 

 
Зокрема, згідно з Меморандумом з МВФ тарифна реформа на ринку природного газу 
передбачає приведення всіх внутрішніх цін на даний енергоресурс до економічно 
обґрунтованого рівня (ринкового на основі імпортного паритету) до 2 кварталу 2017 р. 
За умовами Меморандуму з МВФ, дефіцит НАК “Нафтогаз України” зменшиться з 
5.7% ВВП у 2014 р. до 3.1%  ВВП у 2015 р. і 0% ВВП до 2017 р. Вимогою 
Меморандуму  також виступає ліквідація структури ціноутворення, що базується на 
двох категоріях з підвищенням цін для побутових споживачів до рівня, необхідного 
для досягнення 75%-го рівня паритету з імпортом у квітні 2016 р. та 100%-го 
паритету у квітні 2017 р. 

                                            

 

5 Commodity Markets Outlook // World Bank Group. — Режим доступу: http://www.worldbank.org/ 
content/dam/Worldbank/GEP/GEPcommodities/GEP2015b_commodity_Apr2015.pdf 
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Прийняттям нової редакції ЗУ “Про ринок природного газу” як базового нормативного 
активу, що визначає основні засади функціонування національного ринку природного 
газу, згідно міжнародних зобов’язань України в рамках ЕС, Договору про Асоціацію з 
ЄС (імплементація третього енергопакету) та розробкою і впровадженням 
вторинного законодавства (29 нормативно-правових актів), передбачається 
створення нової моделі ринку. Дана модель має функціонувати на нових принципах 
та створювати нові форми контрактних відносин між суб’єктами господарювання 
згідно європейського зразка. 

Запровадження нової моделі тарифоутворення призведе до збільшення проміжних 
цін на природний газ. Для того, щоб на ринок зайшли нові європейські трейдери з 
конкурентоздатним ресурсом та враховуючи необхідність збільшення власного 
видобутку, ціна на природний газ для всіх споживачів має бути економічно 
обґрунтованою та ефективно відображати витрати здійснюваних господарських 
операцій. 

Як демонструє європейська практика, ціна природнього газу для населення є вищою, 
ніж для промислових споживачів. Це пов’язано, передусім, з об’єктивними технічними 
та господарськими чинниками/умовами, які суб’єкти, що здійснюють постачання 
природного газу населенню, мають виконувати. Зокрема, постачання природного 
газу домогосподарствам більш витратна діяльність, оскільки господарський процес 
має більшу тривалість і пов’язаний із застосуванням більшої кількості технічних 
засобів. Постачання даного енергоресурсу промисловим споживачам має переваги 
пов’язані з ефектом масштабу та більшою гнучкістю. Утім, у коротко- та 
середньостроковій перспективі Уряд не планує відмовлятися від повного скасування 
субсидіювання побутових споживачів. Згідно планів діяльності НАК “Нафтогаз” та 
уряду України субсидії побутовим споживачам планується надавати за рахунок плати 
за транспортування природного газу та рентних платежів від видобутку цього 
енергоресурсу. 

В контексті вищезазначених умов припускається, що паритет тарифів на природний 
газ для побутових та промислових споживачів у 2018 р. буде встановлено на 
однаковому рівні. За вихідним припущенням, до 2025 р. частка тарифів досягне 
поточного рівня для відповідних категорій споживачів Польщі – 92%, а до 2030 р. 
диференціація досягне середнього по ЄС-28 показника у 72%. За припущенням, 
тарифи на природний газ для домогосподарств та підприємств теплокомунальної 
енергетики, які надають послуги з теплопостачання побутовим споживачам будуть 
мати однакову динаміку. Темпи приросту тарифів на природний газ для промислових 
споживачів та бюджетних установ припускаються пропорційними темпам приросту 
цін на природний газ. При цьому частка у ціні податків, цільової надбавки, витрат на 
транспортування та постачання цього енергоресурсу припускається рівною 34% ціни 
газу як товару. 

Зміна тарифів на електроенергію для побутових споживачів до 2017 р. включно 
визначається згідно постанови НКРЕКП №220 від 26.02.2015 «Про встановлення 
тарифів на електроенергію, що відпускається населенню». Припускається, що 
починаючи з 2018 р. тарифи на електроенергію для побутових споживачів будуть 
зростати швидше ніж тарифи для непобутових споживачів і до 2035 р. будуть в 
середньому на 67% вище, що відповідає показнику диференціації тарифів між 
побутовими та промисловими споживачами ЄС-28 за даними 2014 р. Виходячи з 
поточної структури споживання електроенергії домогосподарствами, за припущення, 
що вона не відчує істотних змін протягом 2016-2017 р. середньозважений тариф на 
даний енергоресурс у 2017 р. становитиме 1.25 грн. Припускаючи величину індексу 
споживчих цін в Україні протягом 2016-2017 р. на рівні 11,5%, а середні темпи 
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інфляції в США на рівні 3%, а також припускаючи середньозважений офіційний курс 
дол. США в 2015 р. на рівні 21,7 грн. (згідно показників закладених у Державний 
бюджет) було оцінено тариф на електроенергію для побутових споживачів у 2017 р. 
Припускалось, що тарифи для непобутових споживачів електроенергії протягом 
2018-2035 рр. щорічно зростатимуть в середньому на 3%. Виходячи з припущення, 
що у 2035 тариф на електроенергію для непобутових споживачів становитиме 60% 
тарифу для домогосподарств, були оцінені середньорічні темпи зростання ціни 
електроенергії для побутових споживачів протягом 2019-2035 рр., вони склали 6,2%. 
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3. ДЕТАЛІЗОВАНІ МОДЕЛЬНІ РОЗРАХУНКИ БАЗОВИХ 
СЦЕНАРІЇВ ЕНЕРГОЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ТА ВИКИДІВ 
ПАРНИКОВИХ ГАЗІВ В УКРАЇНІ ДО 2050 Р. 

Соціально-економічні умови є визначальними при довгострокову моделюванні та 
прогнозуванні енергетичної системи і шляхів забезпечення сталого енергетичного 
розвитку країни. Від соціально-економічного розвитку країни залежатиме 
інтенсивність використання та впровадження інноваційних енергетичних технологій, 
що дозволяють більш раціонально використовувати енергоресурси, більш якісніше 
задовольняти потреби населення в енергетичних послугах (опалення, освітлення, 
гаряче водопостачання, газопостачання тощо), поліпшити освітлення вулиць, 
підвищувати конкурентоспроможність та розширювати асортимент вітчизняної 
продукції тощо. Зрозуміло, що соціально-економічний розвиток держави можливий 
тільки завдяки розвитку галузей економіки, що впливатиме на рівень їх 
енергоспоживання (збільшення завантаження існуючих виробничих потужностей або 
поява нових) та потребу в енергетичних послугах. Необхідним також є розвиток 
транспортних послуг. Все це впливатиме на рівень та динаміку ПГ газів в Україні. 

Виходячи з цього, логічно вибудовується наступний ланцюг взаємозалежностей: 
рівень викидів ПГ залежить від обсягів та структури енергозабезпечення країни, яке в 
свою чергу залежить від соціально-економічного розвитку держави.  

Отже, спочатку необхідно встановити довгострокові макроекономічні та промислові 
показники розвитку економіки держави, потім оцінити потреби в енергетичних 
ресурсах та послугах, що дасть можливість достатньо чітко спрогнозувати викиди ПГ. 

На жаль, однією з основних проблем часів незалежності України є те, що наша 
країна немала і немає довгострокової стратегії соціально-економічного розвитку, яка 
мала б бути основою для стратегій розвитку її секторів, зокрема, й енергетики, а, 
відповідно, основою для розробки стратегії забезпечення сталого енергетичного 
розвитку України. Враховуючи це дослідження в даній роботі проводяться на основі 
спеціально розроблених і описаних вище сценаріях соціально-економічного розвитку 
України: базовому, песимістичному та оптимістичному. 

Енергозабезпечення країни залежить від її соціально-економічного розвитку, однак, 
шляхи енергозабезпечення можуть бути різними, в залежності від умов, цілей, 
обмежень тощо, так само як і рівень та динаміка викидів ПГ. 

Для визначення відмінностей між різними шляхами енергозабезпечення 
використовується загальноприйнятий підхід, який базується на порівнянні енерго-
екологічних та економічних показників одного енергетичного сценарію (базового) з 
іншими сценаріями. 

В даній роботі ми розглянемо, так званий базовий "енергетичний" сценарій, що 
сформований за принципом Business As Usual (BAU), що передбачає 
"заморожування" сучасних особливостей енергетики (існуюча технологічна структура 
і структура кінцевого споживання, відсутність розвитку інноваційних, 
енергоефективних технологій, поточне інституційне забезпечення (регуляторну базу) 
тощо. Він показує ймовірну еволюцію енергетичної системи інерційного характеру. 

Моделювання і розрахунок такого BAU-сценарію пояснюється необхідністю 
оцінювання заходів низьковуглецевого розвитку (НВР) відносно стану, в якому такі 
заходи не здійснюються. Різниця між НВР та BAU сценаріями показує найбільш 
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економічно, енергетично та екологічно доцільний потенціал скорочення викидів ПГ та 
рівень необхідних інвестицій для його реалізації. 

Маючи три макроекономічні сценарії (базовий (БАЗМЕ), песимістичний (ПЕСМЕ) та 
оптимістичний (ОПТМЕ)) ми матимемо три базових енергетичних сценаріїв (BAU-
сценаріїв). 

3.1. БАЗОВИЙ "ЕНЕРГЕТИЧНИЙ" СЦЕНАРІЙ, ЩО ҐРУНТУЄТЬСЯ НА 
БАЗОВОМУ МАКРОЕКОНОМІЧНОМУ СЦЕНАРІЇ РОЗВИТКУ УКРАЇНИ 
Згідно умов та припущень базового енергетичного сценарію, що ґрунтується на 
базовому макроекономічному сценарії розвитку України (BAU+БАЗМЕ), прогнозується, 
що загальне первинне постачання енергоресурсів (ЗППЕ6, рис. 3) може досягти рівня 
2012 р. лише в 2025 р. внаслідок падіння на 18% в 2015 р. До 2050 р. ЗППЕ може 
зрости більш як на половину відносно 2012 р., що обумовлено закладеними умовами 
зростання економіки України та її секторів (середньорічні темпи приросту ВВП 
впродовж 2012-2050 рр. складають 2,6%) і відсутністю впровадження 
енергоефективних технологій та змін в структурі економіки. При цьому, 
відбуватиметься поступове покращення енергетичної безпеки, завдяки збільшенню 
видобутку власних первинних енергоресурсів (рис. 4) на 47% в 2030 р., та більш як 
вдвічі в 2050 р., а також скороченню імпортного постачання енергоресурсів (рис. 5) в 
першу чергу за рахунок збільшення власного видобутку уранової руди для повного 
задоволення потреб вітчизняних АЕС та вугілля. При цьому також відбуватиметься 
незначне зростання видобутку природного газу та нафти. 
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Рис. 3. Загальне первинне постачання енергоресурсів, 
згідно BAU та базового макроекономічного сценаріїв 

                                            

 

6 Первинне постачання енергоресурсів розраховується, як сума власного виробництва, імпорту 
та експорту енергоресурсів, а також міжнародного бункерування та зміни запасів. При цьому експорт 
завжди має від'ємне значення. 
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Рис. 4. Власний видобуток енергоресурсів, 
згідно BAU та базового макроекономічного сценаріїв 
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Рис. 5. Імпорт енергоресурсів, 
згідно BAU та базового макроекономічного сценаріїв 

 

Завдяки більшим темпам збільшення власного видобутку енергоресурсів порівняно із 
темпами зростання ЗППЕ, частка імпорту енергоресурсів може скоротитися до 34% в 
2030 р. і до 30 в 2050 р., тоді як в 2012 вона становила 37,6%. Частка експорту 
приблизно залишатиметься стабільною (рис. 6). 
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Рис. 6. Структура експорту, імпорту та виробництва енергоресурсів, згідно BAU 
та базового макроекономічного сценаріїв  

 

Кінцеве споживання енергоресурсів (КСЕ7, рис. 7) може демонструвати більші темпи 
зростання ніж ЗППЕ до 2030 р. Згідно розглядуваного BAU+БАЗМЕ сценарію 
прогнозується зростання КСЕ в 2030 р. на 15% і, так само як ЗППЕ, більш як на 
половину в 2050 р. оскільки умовами моделювання BAU+БАЗМЕ сценарію 
передбачається практично незмінна структура споживання енергоресурсів, то таким 
чином не прогнозується значних змін в ній в майбутньому.  
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Рис. 7. Кінцеве споживання енергоресурсів за їх типами, 
згідно BAU та базового макроекономічного сценаріїв 

                                            

 

7 В даній роботі КСЕ включає в себе енергоресурси, що були витрачені секторами кінцевого 
споживання енергоресурсів на автовиробництво електроенергії та тепла. В енергетичному балансі 
країни, вони виключаються із КСЕ та враховуються в секторі трансформації енергетичних ресурсів. 
Модель TIMES-Україна дозволяє також їх виділяти. 
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До 2030 р. найбільший приріст у кінцевому споживанні енергоресурсів прогнозується 
в сфері послуг та сільському господарстві, як два найменш постраждалих від кризи 
сектори економіки. Однак, до 2050 р. прогнозується, що найбільше споживання 
зросте саме в промисловості, за умов BAU+БАЗМЕ сценарію (рис. 8). 

Свої найбільші частки в структурі КСЕ й надалі зберігатимуть промисловість та 
побутовий сектор, при цьому частка промисловості повільно зростатиме, а 
населення тими ж темпами скорочуватиметься На декілька процентних пункти може 
зрости частка сфери послуг. 
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Рис. 8. Кінцеве споживання енергоресурсів за секторами, 
згідно BAU та базового макроекономічного сценаріїв 

 

В побутовому секторі, населення використовує 80-85% енергоресурсів для опалення 
приміщень та нагріву води. Прогнозується, що така тенденція залишатиметься й 
надалі, згідно умов BAU+БАЗМЕ сценарію (рис. 9). При цьому частка газу, що 
використовується для різних потреб населення, залишатиметься найбільшою (на 
рівні 60%, рис. 10). Крім того, дещо зростуть частки електроенергії та 
централізованого тепла, а частки твердого палива (вугілля, біомаса) можуть 
скоротитися. 
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Рис. 9. Споживання енергоресурсів населенням за типами попитів, згідно BAU 
та базового макроекономічного сценаріїв 
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Рис. 10. Споживання енергоресурсів населенням за їх типами, згідно BAU та 
базового макроекономічного сценаріїв 

 

В секторі послуг, так само як і в побутовому секторі найбільшу частку в кінцевому 
енергоспоживанні займає опалення приміщень (41% в 2012 р.). Вона ж домінуватиме 
й прогнозних роках. Однак, "друге місце" в кінцевому енергоспоживанні займає, 
названий нами, локальний транспорт, який переважно виконує роботу на території 
самих об’єктів сфери послуг тощо. За власними підрахунками, витрати 
енергоресурсів на нагрівання води складають в межах 11-12% (рис. 11). 
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Рис. 11. Споживання енергоресурсів за типами попитів в секторі послуг, згідно 
BAU та базового макроекономічного сценаріїв 

 

На відміну від побутового сектору, в секторі послуг найбільшу частку в структурі 
енергоспоживання займають теплова та електрична енергія – 36% та 31% відповідно 
(рис. 12). Частка газу складає приблизно 10%, а нафтопродуктів, що переважно 
використовуються локальним транспортом – 20%. При умовах BAU+БАЗМЕ сценарію 
структура кінцевого споживання сектором послуг не зазнаватиме змін в майбутньому. 
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Рис. 12. Споживання енергоресурсів за їх типами в секторі послуг, згідно BAU 
та базового макроекономічного сценаріїв 

 

Останніми десятиліттями, зокрема в 2012 р., однією найбільш енергоємною галуззю 
була металургія, на яку припадало 50-60% половини кінцевого споживання 
енергоресурсів в промисловості. Частка хімічного виробництва складала близько 
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10%. За відсутності значного впровадження енергоефективних технологій в першу 
чергу в металургії, об’єми та структура споживання енергоресурсів промисловістю не 
зазнаватиме відчутних змін (рис. 13). 

В 2012 р. частка природного газу в структурі кінцевого споживання промисловістю 
склала більше 21%, а разом із кам’яновугільним та доменним газами майже в двічі 
більше. Електроенергія також займає значну частку – 22%. Доля цих основних 
енергоресурсів промисловості буде приблизно такою ж і прогнозні роки за умов 
BAU+БАЗМЕ сценарію (рис. 14). 
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Рис. 13. Споживання енергоресурсів за секторами промисловості, згідно BAU 
та базового макроекономічного сценаріїв 

 

0

5

10

15

20

25

30

35

40

2012 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050

м
л

н
 т

 н
.е

.

BAU+БАЗМЕ

Нафтопродукти Газ

Теплоенергія Електроенергія

Вугілля Біомаса

 

Рис. 14. Споживання енергоресурсів за їх типами в промисловості, згідно BAU 
та базового макроекономічного сценаріїв 
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В транспортному секторі (без врахування транспортування трубопроводами) левову 
частку енергоресурсів споживає автомобільний транспорт (рис. 15) і, відповідно, 
основними видами палива є бензин та дизельне паливо (рис. 16). За умов 
BAU+БАЗМЕ сценарію потреба в цих двох видах палив може зрости на 30% до 2030 р. 
і на 72% до 2050 р. 
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Рис. 15. Споживання енергоресурсів за типами попитів в транспортному 
секторі, згідно BAU та базового макроекономічного сценаріїв 
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Рис. 16. Споживання енергоресурсів за їх типами в транспортному секторі, 
згідно BAU та базового макроекономічного сценаріїв 

 

Враховуючи базовий макроекономічні прогноз розвитку України та наведену вище 
структуру КСЕ потреба у виробництві електроенергії, як показано на рис.17, може 
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зрости на 13% до 2030 р. (або до 225 млрд кВт∙год) і на 52% до 2050 р. (або до 301 
млрд кВт∙год). При цьому частка виробленої електроенергії на АЕС буде 
збільшуватися з 45,3% в 2012 до майже 50% в 2050 р., а вугільних ТЕС 
скорочуватиметься відповідно з майже 40% до 36%, хоча фізичні обсяги генерації 
електроенергії на ТЕС можуть зрости на 40%. Завдяки зростанню частки АЕС, а 
також збільшенню виробництва електроенергії на ТЕС, скорочуватиметься частка 
газових ТЕЦ та блок-станцій. 

Оскільки BAU+БАЗМЕ сценарій не передбачає суттєвої підтримки генерації 
електроенергії з відновлювальних джерел, то відповідно частка цього виду 
електрогенерації (без врахування великих ГЕС та ГАЕС) може зрости до 2,4% в 2030 
р. та 3,1% в 2050 р. з 0,3% в 2012 р. За цих же умов не передбачається знаного 
розвитку великої гідроенергетики. 
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Рис. 17. Виробництво електроенергії, згідно BAU та базового 
макроекономічного сценаріїв 

 

Робоча потужність об’єктів електрогенерації, як і виробництво електроенергії, до 
2050 р. зросте також на 52%, однак до 2030 р. вона має бути збільшена на 19% до 
63,2 Гвт (рис. 18). 

Як і зараз, прогнозується, що найбільшу частку в структурі потужностей об’єктів 
електрогенерації займатимуть ТЕС (48-52%). Сумарна потужність блоків АЕС 
зростатиме поступово і згідно прогнозів її доцільно збільшити до 2030 р. на 2 ГВт 
відносно 2012 р. (до 15,8 ГВт), а в 2050 до 22 ГВт. 
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Рис. 18. Встановлена потужність об’єктів електрогенерації, згідно BAU та 
базового макроекономічного сценаріїв 

 

Для забезпечення стабільності постачання та повного задоволення потреб економіки 
і населення в електроенергії необхідним буде проведення модернізації (заміна, 
оновлення) існуючих та будівництво нових електроенергетичних потужностей. Згідно 
прогнозу за BAU+БАЗМЕ сценарієм необхідно буде до 2030 р. побудувати близько 
12,2 ГВт нових потужностей, однак вже після 2030 р. потреба в нових потужностях 
може значно зрости, в першу чергу через необхідність заміни існуючих блоків АЕС та 
ТЕС (рис. 19). 
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Рис. 19. Потреба в нових потужностях об’єктів електрогенерації, згідно BAU та 
базового макроекономічного сценаріїв 

 

Для задоволення потреб споживачів виробництво централізованого тепла має 
зрости на 16% до 2030 р. і на 57% до 2050 р. При цьому динаміка його виробництва 
практично може відповідати динаміці виробництва електроенергії (рис. 20).  
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Рис. 20. Виробництво теплової енергії, згідно BAU та базового 
макроекономічного сценаріїв 

 

Функціонування енергоємної економіки країни вимагає значних обсягів фінансових 
ресурсів, зокрема, на закупівлю енергії та палива, експлуатаційні витрати на 
забезпечення нормальної роботи промислового та енергетичного обладнання, а 
також забезпечення населення різними побутовими приладами. При зростанні 
економіки або швидкій амортизації обладнання (приладів) потреба в фінансових 
ресурсах ще збільшується. 

Розширення енергетичного сектору для задоволення потреб економіки та населення 
вимагатиме значних інвестицій як у галузях виробництва, так і споживання 
енергоресурсів, а також призведе до зростання витрат споживачів на енергію. 

На рис. 21 наведено загальні щорічні витрати на функціонування енергетичної 
системи, які включають в себе інвестиції в технології (модернізація, придбання 
нових), експлуатаційні витрати, витрати на закупівлю, транспортування та 
постачання палива тощо. Як видно з цього рисунку, такі щорічні витрати, порівняно з 
2012 р., можуть зрости більш як вдвічі до 2030 р. та майже в чотири рази до 2050 р.  

Інвестиційні витрати в електроенергетиці та на придбання нового обладнання 
зростають по мірі закінчення терміну експлуатації існуючих електростанцій і наявних 
технологій кінцевого споживання, а також внаслідок зростання попиту. Як можна 
помітити, зараз левова частка фінансових ресурсів йде на закупівлю палива, однак 
до 2050 р. потреба в інвестиціях для заміщення існуючих та будівництва (придбання) 
додаткових енергетичних потужностей, промислових об’єктів, приладів кінцевого 
енергоспоживання тощо буде переважати витрати на паливо.  
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Рис. 21. Щорічні витрати на функціонування енергетичної системи8, згідно BAU 
та базового макроекономічного сценаріїв 

 
Рис. 22 показує, що майже половину розрахованих інвестицій (згідно умов 
BAU+БАЗМЕ сценарію) необхідно буде здійснити в транспортний сектор для 
придбання нових автомобілів, автобусів, потягів тощо і більше чверті в побутовий 
сектор для придбання теплогенеруючого, водонагрівного обладнання, 
освітлювальних приладів, різних побутових приладів тощо.  
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Рис. 22. Загальнорічні інвестиції, згідно BAU та базового макроекономічного 
сценаріїв  

                                            

 

8 Для більшості енергетичних технологій (електростанцій, приладів кінцевого споживання тощо) 
капітальні витрати нараховуються протягом всього періоду їх експлуатації, а розрахунок щорічного 
грошового потоку розраховується з урахуванням терміну використання технології та вартості капіталу. 
Ці щорічні платежі, разом з відповідними експлуатаційними витратами, складають загальні витрати 
енергетичної системи. Щорічні інвестиційні витрати технологій, введених в дію в попередні періоди, не 
розраховуються і, відповідно, не включаються до цільової функції. 
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Враховуючи представлені вище результати енергозабезпечення економіки та 
населення України, за умов BAU+БАЗМЕ сценарію, викиди парникових газів, після 
значного падіння в 2015 р. продовжуватимуть зростати і в 2030 р. збільшаться на 
10%, а в 2050 на 53% відносно 2012 р. В 2030 р. вони складатимуть близько 348 млн 
т СО2-екв., що приблизно дорівнює 48% від рівня 1990 р., або на 5% більше ніж в 
2005 р., а в 2050 р. (483 млн т СО2-екв.) дорівнюватимуть 66% від рівня 1990 р., або 
на 45% більше ніж в 2005 р.  

Як і в 2012 р., в прогнозних роках 2/3 викидів ПГ буде здійснюватися в секторі 
виробництва електроенергії та тепла і промисловості (рис. 23), при цьому до 2030 р. 
найбільші темпи зростання викидів спостерігатимуться в транспортному секторі, 
секторі послуг та в сільському господарстві. 
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Рис. 23. Викиди парникових газів, згідно BAU та базового макроекономічного 
сценаріїв 

 

Зростання економіки та зростання питомого споживання енергоресурсів 
домогосподарствами стимулюватимуть зростання попиту на енергію, при цьому, за 
умов базового макроекономічного сценарію, енергоємність на одиницю виробленої 
продукції в 2030 р. зменшиться на 13% до 0,74 т н.е. /1000 € (ВВП), а в 2050 на 42% 
до 0,49 т н.е. /1000 € (ВВП), порівняно з 2012 р. Причинами зменшення 
енергоємності буде незначна оптимізація технологічної структури, в першу чергу 
електрогенеруючих потужностей. В той же час, показник споживання енергоресурсів 
на душу населення зросте на 29% в 2030 р. і на 85% в 2050 р., в першу чергу, за 
рахунок, більшого використання електричної енергії та покращення житлових умов. 

Якщо закладені темпи зростання ВВП (в середньому щорічне зростання на 1,6% в 
2012-2030 рр. або 2,6% в 2012-2050 рр.) будуть досягнуті, то можливе скорочення 
показника вуглецеємності економіки України на 17% в 2030 р. і на 42% в 2050 р.. З 
іншої сторони, враховуючи припущення, що населення України буде скорочуватися, 
відбуватиметься значне збільшення (на 22% в 2030 р. і на 86% в 2050 р.) показника 
викидів ПГ на душу населення (рис. 24). 
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Рис. 24. Енергоємність та вуглецеємність, згідно BAU та базового 
макроекономічного сценаріїв 

 

Основні, описані вище, енерго-екологічні показники BAU+БАЗМЕ сценарію 
представлені в табл. 4. 
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Таблиця 4 
Основні макроекономічні та енерго-екологічні показники BAU+БАЗМЕ сценарію 

Індикатори 

2
0
12

 

2
0
2
0
 

2
0
3
0
 

2
0
4
0
 

2
0
5
0
 

2012-2030 рр. 2012-2050 рр. 

Середньо-
річний 
приріст 

Загаль-
ний 

приріст 

Середньо-
річний 
приріст 

Загаль-
ний 

приріст 

Первинне постачання енергії, млн т н.е. 123.8 114.8 137.9 164.6 186.6 0.6% 11% 1.1% 51% 

Кінцеве споживання енергії, млн т н.е. 64.8 63.1 74.7 86.6 97.9 0.8% 15% 1.1% 51% 

Виробництво електроенергії, млрд кВт∙год 198.9 184.4 225.1 265.7 301.4 0.7% 13% 1.1% 52% 

Встановлена потужність електростанцій, здатних 
нести навантаження, ГВт 

53.3 55.2 63.2 72.0 81.2 1.0% 19% 1.1% 52% 

Імпорт енергоресурсів, млн т н.е. 46.5 42.9 47.2 51.0 56.2 0.1% 2% 0.5% 21% 

Викиди ПГ при видобуванні та використані 
викопних палив, млн тCO2-екв. 

317.7 278.9 348.1 422.3 483.0 0.5% 10% 1.1% 52% 

ВВП, млрд євро 76.5 77.1 101.3 143.0 200.4 1.6% 32% 2.6% 162% 

Населення, тис. осіб 45.6 42.3 40.9 39.2 37.3 -0.6% -10% -0.5% -18% 

Кінцева енергоємність (т н.е./1000€ ВВП) 0.85 0.82 0.74 0.61 0.49 -0.8% -13% -1.4% -42% 

Кінцева енергоємність (т н.е./людину) 1.42 1.49 1.83 2.21 2.62 1.4% 29% 1.6% 85% 

Вуглецеємність (тCO2–екв./1000€ ВВП) 4.15 3.62 3.44 2.95 2.41 -1.0% -17% -1.4% -42% 

Вуглецеємність (тCO2–екв./людину) 7.0 6.6 8.5 10.8 12.9 1.1% 22% 1.6% 86% 
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3.2. АЛЬТЕРАТИВНІ БАЗОВІ "ЕНЕРГЕТИЧНІ" СЦЕНАРІЇ, ЩО 
ҐРУНТУЮТЬСЯ НА ПЕСИМІСТИЧНОМУ ТА ОПТИМІСТИЧНОМУ 
МАКРОЕКОНОМІЧНИХ СЦЕНАРІЯХ РОЗВИТКУ УКРАЇНИ 
Як зазначалося вище, окрім базового сценарію соціально-економічного розвитку 
України, було розроблено також відповідні песимістичний та оптимістичний 
сценарії. 

На рисунках нижче, представлено порівняльні енерго-екологічні характеристики для 
"енергетичного" Business As Usual сценарію за песимістичним та оптимістичним 
макроекономічними сценаріями соціально-економічного розвитку України, а також 
відмінності між ними і базовим макроекономічним сценарієм. 

Враховуючи, що усі макроекономічні сценарії передбачають різну динаміку розвитку 
економіки України, то й, відповідно, відмінним буде попит на енергетичні ресурси. 

Потреба в загальному первинному постачанні енергоресурсів (ЗППЕ) згідно 
песимістичного сценарію в 2030 р. може бути на 8% менша ніж за базовим 
макроекономічним сценарієм, а згідно оптимістичного на 11% більше. В 2050 р. 
різниця значно збільшиться і при песимістичному сценарії вона складатиме -17%, а 
при оптимістичному –24%. Динаміка ЗППЕ для BAU сценарію за різними 
макроекономічними сценаріями показана на рис. 25. 
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Рис. 25. ЗППЕ для BAU сценарію 
за різними макроекономічними сценаріями 

 

Основні відмінності в структурі ЗППЕ полягатимуть в потребі в традиційних 
енергоресурсах – вугілля, газ та атомна енергія (рис. 26). Для задоволення потреб 
економіки згідно BAU сценарію при оптимістичному макроекономічному сценарії 
розвитку (BAU+ОПТМЕ), крім названих енергоресурсів відчутно може збільшитися 
потреба в нафті та нафтопродуктах.  

Потреба в первинних енергоресурсах за прогнозний період (2012-2050 рр.) згідно 
BAU сценарію при песимістичному макроекономічному сценарії розвитку 
(BAU+ПЕСМЕ) може бути меншою на 9,6% (або 532 млн т н.е.), тоді як згідно 
BAU+ОПТМЕ – більшою на 13,5% (або 746 млн т н.е.). В 2050 р. різниця між 
BAU+ПЕСМЕ та BAU+БАЗМЕ може досягти більше 32 млн т н.е., а між BAU+ОПТМЕ та 
BAU+БАЗМЕ до 45 млн т н.е.. 
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Рис. 26. ЗППЕ за типами енергоресурсів для BAU сценарію 
за різними макроекономічними сценаріями 

 

При цьому власний видобуток енергетичних ресурсів не матиме такої різниці (рис. 
27). Згідно BAU+ПЕСМЕ сценарію за 2012-2050 рр. може бути видобуто на 9,4% 
менше енергоресурсів ніж за BAU+БАЗМЕ, а згідно BAU+ОПТМЕ лише на 8,2% більше. 
Це говорить про те, що важливу балансуючу роль відіграватиме імпорт 
енергоресурсів, який згідно прогнозів за BAU+ОПТМЕ сценарієм може зрости на 
14,3% в 2030 та 47,2% в 2050 р. (рис. 28). Зростання імпорту енергоресурсів може 
бути ще більшим, якщо видобуток власних зростатиме менше ніж за наведеними 
прогнозами. У випадку BAU+ПЕСМЕ сценарію і забезпеченню прогнозованого рівня 
власного видобутку енергоресурсів, імпорт енергоресурсів може стабілізуватися на 
рівні 45 млн т н.е. 
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Рис. 27. Власний видобуток енергоресурсів для BAU сценарію 
за різними макроекономічними сценаріями 
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Рис. 28. Імпорт енергоресурсів для BAU сценарію 
за різними макроекономічними сценаріями 

 

Зміна в потребі в енергоресурсах визначатиметься, в основному, темпами зростання 
промисловості (рис. 29). Також на це впливатиме розвиток транспортного сектору, в 
першу чергу, вантажних перевезень, а також сектор послуг. 
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Рис. 29. Кінцеве споживання енергоресурсів за секторами для BAU сценарію за 
різними макроекономічними сценаріями 

 

Збільшення енергетичних потреб в задоволенні секторів кінцевого споживання 
енергоресурсів згідно BAU+ОПТМЕ сценарію може перевищити в 2030 р. на 10%, а в 
2050 р. на 25% відповідні потреби BAU+БАЗМЕ сценарію, а за весь період можуть 
перевищити 385 млн т н.е. (або 13%). Очевидно, що згідно BAU+ПЕСМЕ сценарію 
кінцеве споживання енергоресурсів буде меншим (рис. 30). 
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Рис. 30. Кінцеве споживання енергоресурсів для BAU сценарію 
за різними макроекономічними сценаріями 

 

Тоді як для BAU+ПЕСМЕ сценарію зменшуватиметься попит попиту, в першу чергу, на 
газ та вторинні енергоресурси — електричну та теплову енергію, то при BAU+ОПТМЕ 
сценарію зростатиме потреба в кінцевому споживанні усіх енергоресурсів (рис. 31). 
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Рис. 31. Кінцеве споживання енергоресурсів за їх типами для BAU сценарію за 
різними макроекономічними сценаріями 

 

Оскільки попит на електроенергію згідно песимістичного сценарію спадатиме, а 
згідно оптимістичного зростатиме, то відповідно змінюватиметься динаміка 
виробництва електроенергії (рис. 32). Якщо згідно BAU+БАЗМЕ сценарію в 2030 р. 
прогнозується виробництво 225 млрд кВт∙год, а в 2050 р. 301 млрд кВт∙год, то згідно 
BAU+ПЕСМЕ сценарію воно становитиме відповідно 209 та 258 млрд кВт∙год, а згідно 
BAU+ОПТМЕ сценарію — 254 та 387 млрд кВт∙год. 
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За BAU+ПЕСМЕ сценарієм, відчутно зменшиться потреба нарощування виробництва 
електроенергії на АЕС та ТЕС, порівняно з BAU+БАЗМЕ сценарієм. Тоді як, згідно 
BAU+ОПТМЕ сценарію саме ці два типи електростанцій стануть домінуючими і 
вироблятимуть близько 85% електроенергії. Крім того, може зрости виробництво 
електроенергії на ТЕЦ та на гідроелектростанціях (рис. 33). 
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Рис. 32. Виробництво електроенергії для BAU сценарію за різними 
макроекономічними сценаріями 
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Рис. 33. Виробництво електроенергії за типами генерації для BAU сценарію за 
різними макроекономічними сценаріями 

 

Відповідно до потреби у виробництві електроенергії змінюватиметься потреба в 
потужностях електростанцій, особливо за умов BAU+ОПТМЕ сценарію (рис. 34). 
Однак, значне збільшення потреби у виробництві електроенергії може призвести до 



44 

значної модернізації (стане економічно виправданим), в першу чергу, блоків ТЕС, 
загальна потужність яких незначно зміниться порівняно з BAU+БАЗМЕ сценарієм (рис. 
35), тоді як виробництво електроенергії значно зросте (рис. 33). 
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Рис. 34. Встановлена потужність об’єктів електрогенерації для BAU сценарію за 
різними макроекономічними сценаріями 

 

Згідно прогнозів за BAU+ПЕСМЕ сценарієм, доцільною сумарною потужністю блоків 
АЕС в 2030 р. буде 14,8 ГВт (за умови продовження роботи 1-го та 2-го блоків 
Рівненської АЕС або 15 ГВт у разі їх заміни), а до 2050 р. — 18 ГВт, тоді як за 
BAU+ОПТМЕ сценарієм потреба в потужностях АЕС складатиме відповідно 17,8 (18,0) 
ГВт та 28 ГВт, що вдвічі перевищує сьогоднішні показники. 
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Рис. 35. Встановлена потужність об’єктів електрогенерації за їх типами для 
BAU сценарію за різними макроекономічними сценаріями 
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Як зазначалося в п.3.1, згідно прогнозів, виробництво теплової енергії в BAU+БАЗМЕ 
сценарії відповідатиме динаміці виробництва електроенергії. Аналогічна ситуація 
спостерігатиметься і в сценаріях BAU+ПЕСМЕ та BAU+ОПТМЕ (рис. 36). 
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Рис. 36. Виробництво теплової енергії для BAU сценарію за різними 
макроекономічними сценаріями 

 

На рис. 37 наведено загальні щорічні витрати на функціонування енергетичної 
системи для BAU сценарію за трьома макроекономічними сценаріями. Особливістю 
поданої інформації на цього рисунку є те, що не дивлячись на значно менші 
показники постачання, перетворення та кінцевого споживання енергетичних ресурсів 
в сценарії BAU+ПЕСМЕ порівняно із BAU+БАЗМЕ сценарієм, різниця між щорічними 
витрати між цими сценаріями, є не така великою. Це, в першу чергу, говорить про те, 
що незалежно від соціально-економічного сценарію розвитку України, потреба в 
технологічній модернізації є безальтернативною і невідворотною. Скорочення 
потреби в інвестиціях при менших темпах економічного зростання за песимістичним 
сценарієм буде незначним. 

В той же час, при оптимістичному зростанні економіки, витрати на забезпечення 
надійного функціонування енергетичної системи будуть значно більшими за витрати 
при базовому сценарії соціально-економічного розвитку. За прогнозний період (2012-
2050 рр.) вони можуть зрости більш як на 20%, а в 2050 р. потреба в них буде на 30% 
більше (або 23 млрд євро), в першу чергу, вони йтимуть на закупівлю палива (рис. 
38). 
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Рис. 37. Загальні щорічні витрати на функціонування енергетичної системи для 
BAU сценарію за різними макроекономічними сценаріями 
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Рис. 38. Щорічні витрати на функціонування енергетичної системи за їх типами 
для BAU сценарію за різними макроекономічними сценаріями 

 

В сценарії BAU+ПЕСМЕ основна "економія" інвестицій, порівняно з BAU+БАЗМЕ 
сценарієм, буде відбуватися за рахунок сектору трансформації (рис. 39), тоді як в 
сценарії BAU+ОПТМЕ сектор виробництва електроенергії та тепла, разом із 
транспортним сектором складатимуть майже 90% усіх інвестиційних потреб. 
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Рис. 39. Загальнорічні інвестиції за секторами для BAU сценарію за різними 
макроекономічними сценаріями 

 

Враховуючи умови макроекономічних сценаріїв розвитку, а також результати 
моделювання та прогнозування енергозабезпечення України, викиди парникових 
газів згідно песимістичного та оптимістичного BAU-сценаріїв будуть майже 
симетрично відрізнятися від динаміки викидів ПГ за BAU+БАЗМЕ сценарієм (рис. 40).  

За сценарієм BAU+ПЕСМЕ викиди СО2-екв. до 2030 р. можуть не перевищити 
відповідні викиди ПГ 2012-го року, а в 2050 р. будуть меншими на 20% відносно 
BAU+БАЗМЕ сценарію. Згідно ж BAU+ОПТМЕ сценарію в 2030 р. викиди ПГ 
складатимуть 385 млн т СО2-екв. (або на 11% більше відповідного рівня BAU+БАЗМЕ 
сценарію), а в 2050 р. — 590 млн т СО2-екв. (або на 22% більше відповідного рівня 
BAU+БАЗМЕ сценарію). Зауважимо, що в 1990 р. рівень таких викидів ПГ складав 
приблизно 733 млн т СО2-екв., а в 2005 р. 333 млн т СО2-екв. 

Основним сектором, який впливає на динаміку викидів ПГ за різними 
макроекономічним сценаріями є промисловість, а також сектор постачання 
(видобуток, транспортування та розподілення енергоресурсів) і сектор виробництва 
електроенергії та тепла (рис. 41). Крім того, в сценарії BAU+ОПТМЕ, в зв’язку і 
припущеннями щодо більш швидких темпів зростання промисловості, зростатимуть 
потреби на вантажні перевезення, що також збільшуватиме викиди ПГ в цьому 
сценарії. 
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Рис. 40. Загальні викиди парникових газів для BAU сценарію за різними 
макроекономічними сценаріями 
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Рис. 41. Викиди парникових газів за секторами для BAU сценарію за різними 
макроекономічними сценаріями 

 

В табл. 5 наведено викиди ПГ для прогнозних років і їх частки від аналогічних викидів 
ПГ 1990 р. Як видно з цієї таблиці, викиди ПГ за різними сценаріями в 2030 р. 
коливаються в межах 42,2-52,5% від рівня 1990 р., а в 2050 р. ледь перевищують 
80%. Враховуючи, що "енергетичний" BAU-сценарій не передбачає впровадження 
енергоефективних заходів, інтенсифікації використання ВДЕ, впровадження 
низьковуглецевих технологій тощо, то малоймовірним є те, що викиди ПГ в 
енергетичній системі України перевищуватимуть 80% від рівня 1990 р. в 2050 р., а 
тим більше в 2030 р.  
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Таблиця 5 
Викиди ПГ за різними сценаріями в порівнянні з 1990 р. 

Роки 
Сценарії 

BAU+БАЗМЕ 
% від 
1990 

BAU+ПЕСМЕ 
% від 
1990 

BAU+ОПТМЕ 
% від 
1990 

2012 316 43,1% 316 43,1% 316 43,1% 

2020 279 38,1% 266 36,3% 278 37,9% 

2030 348 47,5% 309 42,2% 385 52,5% 

2040 422 57,6% 348 47,5% 501 68,3% 

2050 483 65,9% 388 52,9% 590 80,5% 

 

Враховуючи задані темпи зростання ВВП і спрогнозовані темпи зростання кінцевого 
енергетичного споживання та викидів ПГ, енергоємність та вуглецеємність економіки 
України буде спадати за усіма сценаріями. В той же час, прийняті припущення щодо 
динаміки скорочення населення України в майбутньому, кінцева енергоємність та 
вуглецеємність на душу населення буде інтенсивно зростати (рис. 42). 
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Рис. 42. Енергоємність та вуглецеємність для BAU сценаріїв за різними 
макроекономічними сценаріями 

 

Основні, описані вище, енерго-екологічні показники для BAU+ПЕСМЕ та BAU+ОПТМЕ 
сценаріїв представлені в табл. 6-7. 
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Таблиця 6 
Основні макроекономічні та енерго-екологічні показники BAU+ПЕСМЕ сценарію 

Індикатори 

2
0
12

 

2
0
2
0
 

2
0
3
0
 

2
0
4
0
 

2
0
5
0
 

2012-2030 рр. 2012-2050 рр. 

Середньо-
річний 
приріст 

Загаль-
ний 

приріст 

Середньо-
річний 
приріст 

Загаль-
ний 

приріст 

Первинне постачання енергії, млн т н.е. 123.8 111.6 126.7 141.7 154.3 0.1% 2% 0.6% 25% 

Кінцеве споживання енергії, млн т н.е. 64.8 61.4 69.6 76.6 83.8 0.4% 7% 0.7% 29% 

Виробництво електроенергії, млрд кВт∙год 197.8 180.7 209.2 233.6 257.6 0.3% 6% 0.7% 30% 

Встановлена потужність електростанцій, здатних 
нести навантаження, ГВт 

53.3 54.7 61.1 67.9 75.2 0.8% 15% 0.9% 41% 

Імпорт енергоресурсів, млн т н.е. 61.6 42.4 42.7 42.9 48.0 -2.0% -31% -0.7% -22% 

Викиди ПГ при видобуванні та використані 
викопних палив, млн тCO2-екв. 

317.7 266.3 309.1 348.3 387.9 -0.2% -3% 0.5% 22% 

ВВП, млрд євро 76.5 70.9 88.1 110.1 138.5 0.8% 15% 1.6% 81% 

Населення, тис. осіб 45.6 42.3 40.9 39.2 37.3 -0.6% -10% -0.5% -18% 

Кінцева енергоємність (т н.е./1000€ ВВП) 0.8 0.9 0.8 0.7 0.6 -0.4% -7% -0.9% -29% 

Кінцева енергоємність (т н.е./людину) 1.4 1.5 1.7 2.0 2.2 1.0% 20% 1.2% 58% 

Вуглецеємність (тCO2–екв./1000€ ВВП) 4.2 3.8 3.5 3.2 2.8 -0.9% -16% -1.0% -33% 

Вуглецеємність (тCO2–екв./людину) 7.0 6.3 7.6 8.9 10.4 0.5% 9% 1.1% 49% 
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Таблиця 7 
Основні макроекономічні та енерго-екологічні показники BAU+ОПТМЕ сценарію 

Індикатори 

2
0
12

 

2
0
2
0
 

2
0
3
0
 

2
0
4
0
 

2
0
5
0
 

2012-2030 рр. 2012-2050 рр. 

Середньо-
річний 
приріст 

Загаль-
ний 

приріст 

Середньо-
річний 
приріст 

Загаль-
ний 

приріст 

Первинне постачання енергії, млн т н.е. 123.8 114.7 153.2 198.0 231.2 1.2% 24% 1.7% 87% 

Кінцеве споживання енергії, млн т н.е. 64.8 63.1 81.9 104.0 122.5 1.3% 26% 1.7% 89% 

Виробництво електроенергії, млрд кВт∙год 197.8 185.3 254.5 327.6 387.0 1.4% 29% 1.8% 96% 

Встановлена потужність електростанцій, здатних 
нести навантаження, ГВт 

53.3 55.5 66.8 80.1 92.3 1.3% 25% 1.5% 73% 

Імпорт енергоресурсів, млн т н.е. 61.6 43.1 54.0 69.4 82.7 -0.7% -12% 0.8% 34% 

Викиди ПГ при видобуванні та використані 
викопних палив, млн тCO2-екв. 

317.7 277.7 385.2 500.6 589.7 1.1% 21% 1.6% 86% 

ВВП, млрд євро 76.5 79.1 125.9 205.0 289.1 2.8% 65% 3.6% 278% 

Населення, тис. осіб 45.6 42.3 40.9 39.2 37.3 -0.6% -10% -0.5% -18% 

Кінцева енергоємність (т н.е./1000€ ВВП) 0.8 0.8 0.7 0.5 0.4 -1.5% -23% -1.8% -50% 

Кінцева енергоємність (т н.е./людину) 1.4 1.5 2.0 2.7 3.3 1.9% 41% 2.2% 131% 

Вуглецеємність (тCO2–екв./1000€ ВВП) 4.2 3.5 3.1 2.4 2.0 -1.7% -26% -1.9% -51% 

Вуглецеємність (тCO2–екв./людину) 7.0 6.6 9.4 12.8 15.8 1.7% 35% 2.2% 127% 
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На рис. 43-45 показано викиди ПГ згідно BAU сценаріїв та набору альтернативних 
сценаріїв (попередні результати) низьковуглецевого розвитку (НВР) за різними 
макроекономічними сценаріями. Представлений набір альтернативних сценаріїв 
включає в себе різні комбінації заходів енергоефективної політики, розвитку ВДЕ, 
оподаткування викидів ПГ, розширення власного видобутку традиційного і 
нетрадиційного газів тощо. Як видно з цих рисунків, існує великий набір сценаріїв, які 
дозволяють значно скоротити викиди ПГ, як в середньостроковій перспективі (до 
2030 р.), так і в довгостроковій. 

Більш детальні результати щодо НВР сценаріїв будуть представлені в наступних 
звітах даного проекту. В даному звіті, вони представлені для попереднього аналізу 
потенціалу скорочення викидів ПГ в Україні на довгострокову перспективу. 
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Рис. 43. Викиди ПГ згідно BAU та НВР сценаріїв за базовим макроекономічним 
сценарієм 
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Рис. 44. Викиди ПГ згідно BAU та НВР сценаріїв за песимістичним 
макроекономічним сценарієм 
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Рис. 45. Викиди ПГ згідно BAU та НВР сценаріїв за оптимістичним 
макроекономічним сценарієм 

 

На рис. 46 наведено попередні розрахунки різниці в загальних дисконтованих 
витратах на функціонування енергетичного сектору в період 2012-2050 р. між BAU та 
НВР сценаріями для базвого макроекономічного сценарію. Цей рисунок показує, що 
впровадження деяких НВР сценаріїв може призвести навіть до менших 
дисконтованих витрат ніж у BAU-сценарії за рахунок значної економії витрат на 
паливо. 
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Рис. 46. Різниця в загальних дисконтованих витратах на функціонування 
енергетичного сектору в період 2012-2050 р. між BAU та НВР сценаріями для 

базвого макроекономічного сценарію 
ЕЕ – Енергоефективність, ВДЕ – Відновлювальні джерела енергії, ВПСО2 – Високі податки на викиди 
СО2, СПСО2 – Середні податки на викиди СО2, НПСО2 – Низькі податки на викиди СО2, ЕЕЗах– 
Енергоефективні заходи, ВДЕЗах – Заходи з використання ВДЕ, КОМб – Комбінований сценарій 
(ВПСО2), СГ – Видобуток сланцевого газу, ЕЕЦіль – Виконання цілей з ЕЕ, ВДЕЦіль – Виконання 
цілей з ВДЕ, БАЗ – BAU-сценарій. 
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ВИСНОВКИ 

Україна зобов'язана найближчим часом підготовити та подати до Секретаріату РКЗК 
ООН свої амбітні та обґрунтовані ОНВВ для спільного досягнення цілі стримання 
підвищення глобальної температури в межах 2°С до 2100 р. 

В даному звіті детально представлено результати модельних розрахунків лише 
базових "енергетичних" сценаріїв енергозабезпечення (сформований за принципом 
Business As Usual (BAU) та динаміки викидів ПГ в Україні до 2050 р. за трьома 
макроекономічними сценаріями розвитку України з використанням моделі TIMES-
Україна, які дають уявлення про вірогідну еволюцію енергетичного сектору (в 
розумінні МГЕЗК) України інерційного характеру та викиди ПГ, яких наша країна може 
досягти не проводячи політику низьковуглецевого розвитку. Однак, ці BAU-сценарії є 
базою (точкою відліку) для оцінки економічної, енергетичної, екологічної та ін. 
ефективностей різних заходів низьковуглецевого розвитку, а також для визначення їх 
першочерговості та доцільності впровадження, що дозволяє зробити модель TIMES-
Україна. Розробка, моделювання, прогнозування та соціально-економічна оцінка 
сценаріїв низьковуглецевого розвитку енергетичного сектору України буде 
представлена в наступних звітах. 

Представлені результати BAU-сценаріїв показують, що без впровадження заходів 
низьковуглецевого розвитку, відбуватиметься суперечливе світовим тенденціям 
значне збільшення потреб в енергетичних ресурсах і, відповідно, зростання викидів 
ПГ в Україні. При цьому, фінансові потреби для забезпечення надійності 
функціонування енергетичного сектору (включають інвестиції в технологічну 
модернізацію та оновлення, експлуатаційні витрати, витрати на закупівлю, 
транспортування та постачання палива тощо) можуть зрости в 3,5-5 разів до 75-105 
млрд на рік, що є надзвичайно великим ресурсом.  

Згідно базового та оптимістичного сценаріїв соціально-економічного розвитку України 
потреба в енергетичних ресурсах може зрости на 15-25% в 2030 р. і на 50-90% в 
2050 р. відносно 2012 р., при цьому відбуватиметься інтенсивне виснаження 
вітчизняних запасів енергоресурсів. При песимістичному сценарії макроекономічного 
розвитку, потреба в енергоресурсах зростатиме повільніше, однак фінансові потреби 
для забезпечення надійності функціонування енергетичного сектору не значно 
відрізнятимуться від відповідних витрат за базовим макроекономічним сценарієм, що 
означає невідворотність потреб у значних фінансових ресурсах для його модернізації 
і неефективність такої модернізації без впровадження політики низьковуглецевого 
розвитку України. 

За отриманими модельними оцінками, викиди ПГ в енергетичному секторів (в 
розумінні МГЕЗК), за різними сценаріями, в 2030 р. коливатимуться в межах 309-385 
млн т СО2-екв. (або 42,2-52,5% від рівня 1990 р.), а в 2050 р. — в межах 388-590 млн 
т СО2-екв. (або 52,9-80,5% від рівня 1990 р.). Згідно прогнозів, енергоємність та 
вуглецеємність економіки України буде спадати за усіма сценаріями, однак кінцева 
енергоємність та вуглецеємність на душу населення буде інтенсивно зростати. Дані 
результати моделювання та прогнозування можуть бути взяті до уваги при підготовці 
Очікуваних національно-визначених внесків для України в досягненні цілі стримання 
підвищення глобальної температури в межах 2°С до 2100 р.. 

В даному звіті коротко наведено попередні результати сценаріїв низьковуглецевого 
розвитку за різними макроекономічними сценаріями з метою показати значну 
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кількість перспективних шляхів різних обсягів скорочення викидів ПГ завдяки 
технологічній модернізації, заходам з енергоефективності та енергозбереження, 
розвитку ВДЕ, розширенню власного видобутку традиційного і нетрадиційного газів 
тощо. За наведеними попередніми оцінками, можна зробити висновок, що 
впровадження деяких НВР сценаріїв може призвести навіть до менших потреб в 
інвестиціях, ніж за BAU-сценарієм, за рахунок значної економії витрат на паливо. 

Україні необхідно змінювати державну політику як в області енергетики, так і в 
економічній, соціальній та екологічній сферах з метою скорочення енергоємності та 
вуглецеємності економіки при цьому оптимізуючи енергетичний баланс. Одним із 
перших кроків для цього може стати розробка довгострокової Стратегії 
низьковуглецевого розвитку України, яка б базувалася на відповідних ґрунтовних 
модельних оцінках та розрахунках. 
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ДОДАТОК 1. АНАЛІЗ ОСТАННІХ НОРМАТИВНО-ПРАВОВИХ 
АКТІВ ЩОДО ПЕРСПЕКТИВ РОЗВИТКУ ВІТЧИЗНЯНОЇ 
ЕНЕРГЕТИКИ ТА ЇЇ СЕКТОРІВ 

Нижче розглянуті основні стратегічні документи (проекти та діючі) щодо середньо- та 
довгострокового розвитку енергетики України в частині передбачених ними цільових 
індикаторів та визначених умов розвитку, які прямо чи опосередковано стосуються 
електроенергетики. 

СТРАТЕГІЯ СТАЛОГО РОЗВИТКУ "УКРАЇНА – 2020" (УКАЗ ПРЕЗИДЕНТА 
УКРАЇНИ, 12.01.2015 Р.)9. 
Стратегічний індикатор: енергоємність ВВП – 0,2 тне на 1000 дол. США за 
даними МЕА до 2020 р. 

Головне завдання: забезпечення енергетичної безпеки і перехід до 
енергоефективного та енергоощадного використання та споживання енергоресурсів 
із впровадженням інноваційних технологій. 

Основними цілями державної політики є: зниження енергоємності ВВП (на 20% 
до кінця 2020 р.) шляхом забезпечення 100% комерційного обліку споживання 
енергоресурсів, енергоефективних технологій, використання АДЕ; диверсифікації 
постачання енергоресурсів, нарощування видобутку енергоносіїв; лібералізація 
ринків електричної і теплової енергії, вугілля та газу; інтеграція енергосистеми 
України з енергосистемою ENTSO-E; реформа системи ціно- та тарифоутворення на 
енергію та паливо, відмова від перехресного субсидування та державного дотування; 
залучення іноземних інвестицій в енергетичний сектор України, зокрема до 
генеруючих потужностей та мереж; реформа вугільної галузі та залучення 
стратегічних інвесторів, приватизація перспективних і ліквідація (консервація) 
збиткових добувних підприємств; модернізація інфраструктури ПЕК. 

 

ЕНЕРГЕТИЧНА СТРАТЕГІЯ УКРАЇНИ НА ПЕРІОД ДО 2035 РОКУ: БІЛА КНИГА 
ЕНЕРГЕТИЧНОЇ ПОЛІТИКИ УКРАЇНИ «БЕЗПЕКА ТА 
КОНКУРЕНТОСПРОМОЖНІСТЬ» (ПРОЕКТ) (ДАЛІ — ПРОЕКТ ЕСУ2035)10. 
Основними цільовими параметрами на період до 2035 р. є: 

 зниження до 2035 р. енергоємності ВВП до 0,17 кг н.е. на 1 дол. США (ПКС); 

 забезпечення частки відновлюваної енергетики в енергобалансі країни 
(валовому кінцевому енергоспоживанні) на рівні 20%. 

Умови: 

 досягнення до 2020 р. залежності від постачання енергоресурсів з однієї 
країни (компанії) не більше 30 % від загального обсягу імпорту (для ядерного 
палива цільові значення встановлюються окремо); 

                                            

 

9 http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/5/2015 
10 http://mpe.kmu.gov.ua/minugol/doccatalog/document?id=245001952 

http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/5/2015
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 досягнення до 2035 р. рівня залежності від постачання з однієї країни не 
більше 30 % від загального обсягу споживання всіх видів енергоресурсів; 

 забезпечення гарантованої відповідності генеруючих потужностей обсягам та 
режимам споживання електроенергії в ОЕС України, зокрема в частині 
наявності регулюючих потужностей; 

 забезпечення до 2025 р. технічної інтеграції ринків електроенергії та газу 
України та ЄС (наявність мереж транскордонної передачі) на рівні не менше 
15% відносно обсягу внутрішнього ринку України. 

 частка АЕС в загальному обсязі виробництва електроенергії зберігатиметься 
приблизно на рівні 50%; 

 до 2025 р. передбачається подовження терміну експлуатації діючих блоків 
АЕС та побудова 2-х енергоблоків Хмельницької АЕС потужністю 2 ГВт; 

 будівництво нових енергоблоків має відбуватися за умови досягнення діючими 
АЕС КВВП на рівні 80% (за наявності пропускної спроможності електромереж та 
можливостей налагодження експорту електроенергії); 

 заміщення щонайменше 50% потужностей ТЕС новими блоками, які 
дозволяють досягти європейських екологічних стандартів та використання 
інших видів палива; 

 потужність великих ГЕС щонайменше 15% загальної потужності в ОЕС 
України; 

Таблиця 1 
Прогнозний баланс споживання ПЕР на період до 2035 р., 

згідно проекту ЕСУ2035 
Споживання ПЕР, млн. т н.е. 2013 2020 2025 2030 2035 

Вугілля 41.4 37.69 38.37 37.27 33.78 

Природний газ 39.5 37.33 33.57 33.20 34.17 

Нафтопродукти 9.85 13.97 14.86 15.74 16.48 

Атомна енергія 21.9 25.31 25.38 27.39 32.86 

Біомаса, біопаливо та відходи 1.56 6.38 8.91 11.85 13.10 

Сонячна енергія 0.07 0.37 0.56 0.70 0.84 

Енергія вітру 0.08 0.21 0.32 0.43 0.54 

Гідравлічна енергія* 1.14 0.93 1.02 1.21 1.25 

Енергія довкілля 0.05 0.78 1.42 1.86 2.40 

Нетто експорт  -1.03 -1.29 -2.15 -2.58 

Всього, в т.ч. 115.55 121.92 123.12 127.49 132.84 

не енергетичне використання 4.93 4.72 4.96 5.16 5.31 

енергетичне використання 110.62 117.20 118.17 122.33 127.53 

у тому числі ВДЕ 3.13 8.66 12.23 16.05 18.12 

Частка ВДЕ у споживанні первинних 
ресурсів, % 

2.7 7.4 10.3 13.1 14.2 

ВВП, млрд. дол. США (ПКС 2005) 391 457 540 638 761 

Енергоємність, кг н.е./тис. дол. США 0.33** 0.27 0.23 0.20 0.17 

Кінцеве споживання 69.56 78.89 80.84 85.13 88.91 

Частка ВДЕ у валовому кінцевому 
споживанні, % 

4.5 11.0 15.1 18.9 20.4 

* прогноз на 2020-2035 рр. не враховує енергію отриману від ГАЕС 
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** Дані МЕА за 2012 р. скореговані відповідно до даних Держстату щодо зниження енергоємності 

відносно 2012 р. (Енергетичний баланс України за 2013 р.) 

Таблиця 2 
Цільові показники розвитку електрогенерації в ОЕС України до 2035 р., 

згідно проекту ЕСУ2035 
Тип електростанцій Од. виміру 2013 2020 2025 2030 2035 

Встановлена потужність ГВт 54,6 52,0 57,5 60,6 66,8 

ТЕС (разом з ТЕЦ) ГВт 34,2 27,2 29,8 29,8 31,8 

      у тому числі ТЕС (ВДЕ) ГВт 0,02 0,8 1,8 2,3 2,4 

AEC ГВт 13,8 14,8 15,0 15,0 18,0 

ГЕС ГВт 4,6 5,0 5,4 6,2 6,2 

ГАЕС ГВт 0,87 2,6 3,6 4,7 4,7 

ВЕС ГВт 0,34 1,4 2,1 2,7 3,4 

СЕС ГВт 0,75 1,0 1,6 2,2 2,7 

Виробництво електроенергії млрд кВт∙год 194,4 209,7 233,2 258,3 276,3 

ТЕС млрд кВт∙год 
95,5 

93,2 111,5 122,6 117,3 

      у тому числі ТЕС (ВДЕ) млрд кВт∙год 5,5 12,3 16,0 17,1 

AEC млрд кВт∙год 83,21 97,0 97,3 105,0 126,0 

ГЕС млрд кВт∙год 
14,47 

10,8 11,9 14,0 14,5 

ГАЕС млрд кВт∙год 5,1 7,1 9,1 9,1 

ВЕС млрд кВт∙год 0,64 2,5 3,7 5,0 6,3 

СЕС млрд кВт∙год 0,57 1,2 1,9 2,6 3,2 

Витрати палива на відпущену 
електроенергію 

г у.п./кВт∙год 396 390,4 373,4 357,9 332,7 

 

Таблиця 3 
Індикатори оцінки досягнення цільового стану в проекті ЕСУ2035 

Індикатори 2013 2020 2025 2030 2035 

Технічно надійне та безпечне функціонування галузей енергетичного сектору 

Частка маневрених потужностей до загальної 
встановленої потужності, % 

8,6 12 14 16 18 

Індекс тривалості довгих перерв в електропостачанні на 
одного споживач (SAIDI), хв. на рік 

500 400 300 200 100 

Індекс частоти довгих перерв електропостачання на 
одного споживача (SAIFI), кількість на рік  

6 5 4 3 2 

Частка юридичних осіб (власників) багатоквартирних 
будинків, від загального обсягу, % 

80 70 100   

Економічна ефективність функціонування енергетичного сектору 

Рівень залишкового ресурсу основних фондів 
енергетики, % 

20 30 50 60 80 

Частка біржової торгівлі енергоресурсами, % від 
споживання  

10 25 50 60 70 

Частка виробництва теплоенергії недержавними 
компаніями у загальному об’ємі, % 

  > 50 > 70  

Частка видобування енергоресурсів (вугілля, нафти, газу) 
недержавними компаніями у загальному об’ємі, % 

  > 50 > 70  

Частка продукції українського енергетичного 
машинобудування на ринку, % 

  > 40  > 60 

Енергетична ефективність використання паливно-енергетичних ресурсів  

Енергоємність ВВП, кг.н.е./1 $ ВВП (ПКС) 0,33 0,27 0,23 0,20 0,17 

Частка втрат в розподільчих електромережах, % 12 11 10 9 8 

Частка втрат в тепломережах, % 20 18 14 12 10 



59 

Індикатори 2013 2020 2025 2030 2035 

Витрати палива на відпущену електроенергії на ТЕС, г 
у.п./кВт∙год 

396 385 373 357 332 

Питомі витрати при виробництві тепла котельнями, кг 
у.п./Гкал 

165 160 155 150 145 

Питомі витрати на опалення будівель, кВт∙год/м2/рік 200 160 120 80 60 

Екологічна прийнятність впливу енергетичного сектору на довкілля 

Зниження викидів в СО2е на кінцеве споживання 
палива, % від 2010 р.  

 >5 >10 >15 >20 

Зниження питомих викидів СО2е при виробництві 1 
кВт∙год, %  

 >5 >10 >15 >20 

Зниження питомих викидів СО2е при виробництві 1 
Гкал, %  

 >5 >10 >15 >20 

Частка потужностей в тепловій генерації, що відповідає 
екологічним вимогам ЄС (викиди SO2, NOx, золи), %  

 >20 >40 >80 100 

Частка побутових відходів, що захоронюються на 
звалищах, % 

85 80 70 50 30 

Забезпеченість потреб національної економіки в режимах звичайного та особливого 
стану 

Частка відновлюваних джерел енергії у валовому 
кінцевому споживанні енергії, % 

4,5 11 15 18 20 

Частка місцевих альтернативних видів палива в 
місцевих паливно-енергетичних балансах, % до 
загального споживання  

 10 15 18 20 

Співвідношення запасів до обсягів видобування 
природного газу (R/P Ratio), у роках споживання 

50 55 60 65 65 

Доступність для держави енергетичних ресурсів в 
кризових ситуаціях, місяців споживання 

0,5 1,0 1,5 3 4 

доступність для держави енергетичних ресурсів приватних 
компаній в кризових ситуаціях, місяців споживання 

0,5 0,5 1 1 1 

стратегічні запаси енергоресурсів, місяців споживання  0,5 2 3 

Диверсифікація постачання та входження в європейський енергетичний ринок 

Частка імпорту первинних енергоресурсів (крім ядерного 
палива) з однієї країни (компанії) в загальному обсязі 
споживання, % 

 30 30 <30 <30 

Частка одного постачальника на ринку ядерного палива, % >90 < 70 < 60 < 50 < 50 

І́ндекс Херфінда́ля-Хіршмана (за видами ринків) < 
3200 

< 
3200 

< 
2600 

< 
2200 

< 
1800 

Рівень інтеграції ринків електроенергії (газу) України та 
ЄС, % пропускна спроможність інтерконекторів відносно 
обсягу внутрішнього ринку 

2 
(20) 

2 
(30) 

15 
(40) 

15 
(40) 

18 4
0
) 

  

 

ПЛАН РОЗВИТКУ ОЕС УКРАЇНИ НА НАСТУПНІ ДЕСЯТЬ РОКІВ (2015-2024 РР.) 
(ПРОЕКТ ДП "НЕК УКРЕНЕРГО", РЕДАКЦІЯ 24.12.2014 Р.)11. 
Чіткі цільові критерії (індикатори) пріоритетного характеру в Плані відсутні. Натомість 
вони представлені у вигляді планових показників структури встановлених 

                                            

 

11 http://ua-energy.org/post/51493 

http://ua-energy.org/post/51493
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потужностей та генерації електроенергії в ОЕС України на період 2015 – 2024 рр.. 
Планом передбачається збільшення генеруючих потужностей на 10,8 ГВт: 

Теплова енергетика. На ТЕС планується побудувати 4 вугільні енергоблоки 
потужністю 2450 МВт: 

 енергоблок за технологією СНКП (супер-надкритичні параметри пари) на 
Придніпровській ТЕС потужністю 660 МВт у 2019-2022 рр.; 

 енергоблоки за технологією ЦКШ (циркулюючий киплячий шар) на 
Слов’янській ТЕС потужністю 660 і 330 МВт у 2013-2020 та в 2020-2024 рр. 
відповідно; 

 енергоблок СНКП на Бурштинській ТЕС потужністю 800 МВт у 2018-2021 рр. 

На ТЕС запланована реконструкція 49 пиловугільних енергоблоків встановленою 
потужністю 150, 200, 300 і 800 МВт, що призведе до збільшення встановленої 
потужності цих ТЕС на 1000 МВт. 

На ТЕС заплановано виведення з експлуатації фізично зношених потужностей: 

 5 енергоблоків загальною потужністю 945 МВт на Бурштинській ТЕС у 2019-
2021 рр.; 

 2 турбогенератори загальною потужністю 200 МВт на Добротвірській ТЕС у 
2020 р.; 

 2 енергоблоки загальною потужністю 300 МВт на Придніпровській ТЕС у 2023 р. 

 На ТЕЦ і блок-станціях планується побудувати генеруючі установки 
потужністю 1260 МВт. 

Атомна енергетика. Планом розвитку передбачено будівництво енергоблоку №3 
Хмельницької АЕС (1000 МВт, 2023-2024 рр.) та виведення з роботи енергоблоку №1 
Южно-Української АЕС (1000 МВт, 2024 р.), подовження терміну експлуатації діючих 
блоків АЕС. 

Гідроенергетика. На ГЕС і ГАЕС планується побудова (реконструкція) 
гідроагрегатів потужністю 3704 МВт: ГЕС – 804 МВт та ГАЕС – 2900 МВт. Збільшення 
потужності планується досягти за рахунок реконструкції діючих ГЕС (Канівської, 
Кременчуцької, Дніпродзержинської, Дніпровської ГЕС – 146 МВт), нового 
будівництва на Каховській ГЕС-2 (270 МВт), Верхньодністровських ГЕС (324 МВт) та 
малих ГЕС (64 МВт, 54 об’єкти). Збільшення потужності ГАЕС планується досягти за 
рахунок добудови I і ІІ черг Дністровської ГАЕС (1296 МВт), Ташлицької ГАЕС (604 
МВт), будівництва Канівської ГАЕС (1000 МВт). 

Альтернативна енергетика. Планується побудувати генеруючі потужності (ВЕС, 
СЕС, біомаса) загальним обсягом 3841 МВт, у тому числі ВЕС – 2089 МВт, СЕС – 
1746 МВт12.  

                                            

 

12 До Плану включені генеруючі об’єкти на АДЕ, щодо яких видані технічні умови на приєднання. 
Зазначені обсяги потужностей в цілому відповідають «Національному плану дій з відновлюваної 
енергетики на період до 2020 р.», затвердженому розпорядженням КМУ від 01.10.2014 №902-р. 
Включення до наступного (з 2016 р.) Плану розвитку інших об’єктів буде відбуватися в разі змін 
прогнозних показників роботи ОЕС України на подальшу перспективу, або в разі відмови від реалізації 
проектів з будівництва об’єктів, на які видані технічні умови на приєднання. 
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Деталізовані цільові планові показники розвитку генеруючих потужностей та 
виробництва електроенергії в ОЕС України на період 2015 – 2024 рр. наведені в табл. 
8 та 9. 
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Таблиця 8 
Баланс електричної енергії на період до 2024 р., 

згідно проекту План розвитку ОЕС України на наступні десять років 
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Таблиця 8 
Основні показники розвитку генеруючих потужностей ОЕС України на період до 2024 р., 

згідно проекту План розвитку ОЕС України на наступні десять років 
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Продовження таблиці 8 

 

 



 

НАЦІОНАЛЬНИЙ ПЛАН ДІЙ З ВІДНОВЛЮВАНОЇ ЕНЕРГЕТИКИ НА ПЕРІОД ДО 
2020 РОКУ (НПДВЕ)13 
У Національному плані дій передбачено досягнення таких індикативних цілей: 

 частка ВДЕ у валовому кінцевому обсязі споживання енергії у 2020 р. – 11%; 

 очікуваний загальний скоригований обсяг енергоспоживання у 2020 р. – 
78080 тис. тне; 

 обсяг енергії з ВДЕ, що відповідає індикативній цілі на 2020 р. – 8590 тис. тне. 

Основні показники Національного плану дій наведені в табл. 10-12. 

Таблиця 10 
Національна індикативна ціль ВДЕ у валовому кінцевому обсязі споживання 

енергії 
до 2020 р., % 

Напрям використання енергії з ВДЕ 2009 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

ВДЕ в системах опалення та 
охолодження* 

3,4 5,7 6,7 7,7 8,9 10,0 11,2 12,4 

ВДЕ в електроенергетиці** 7,1 7,6 8,3 8,8 9,7 10,4 10,9 11,0 

ВДЕ у транспортному секторі*** 1,5 4,1 5,0 6,5 7,5 8,2 9,0 10,0 

Загальна частка ВДЕ**** 3,8 5,9 6,7 7,4 8,3 9,1 10,1 11 

* Частка ВДЕ в системах опалення та охолодження: валовий кінцевий обсяг споживання енергії з 
ВДЕ на опалення та охолодження (як визначено у Статтях 5(1)b) та 5(4) Директиви 2009/28/ЄC), 
розділений на валовий кінцевий обсяг споживання енергії для опалення та охолодження. 
** Частка ВДЕ в електроенергії: валовий кінцевий обсяг споживання електроенергії з ВДЕ для 
електроенергії (як визначено у Статтях 5(1)(a) та 5(3) Директиви 2009/28/ЄC), розділений на 
загальний валовий кінцевий обсяг споживання електроенергії. 
*** Частка ВДЕ у транспортному секторі: кінцевий обсяг енергії з ВДЕ, спожитий у транспортному 
секторі (як визначено у Статтях 5(1)(c) та 5(5) Директиви 2009/28/ЄC), розділений на обсяг 
споживання бензину, дизельного палива, біопалива, використаного автотранспортом та 
залізничним транспортом, та електроенергію, спожиту наземним транспортом. 
**** Частка ВДЕ у валовому кінцевому обсязі енергоспоживання. 

Таблиця 11 
Розрахункова таблиця внеску ВДЕ в енергоспоживання кожного сектору до 

кінцевого обсягу енергоспоживання, тис. тне 

Очікуване споживання енергії з ВДЕ 2009 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Очікуваний валовий кінцевий обсяг 
споживання енергії з ВДЕ в системах 
опалення та охолодження 

1473 2955 3277 3690 4095 4575 5140 5850 

Очікуваний валовий кінцевий обсяг 
споживання електроенергії з ВДЕ 

980 1275 1427 1540 1720 1890 2060 2235 

Очікуваний кінцевий обсяг споживання 52 174 221 298 351 395 445 505 

                                            

 

13 http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/902-2014-%D1%80 

http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/902-2014-%D1%80


 

Очікуване споживання енергії з ВДЕ 2009 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

енергії з ВДЕ у транспортному секторі 

Очікуваний загальний обсяг 
споживання енергії з ВДЕ * 

2505 4404 4925 5528 6166 6860 7645 8590 

Очікуваний обсяг споживання енергії з 
ВДЕ, скоригований на індикативну ціль 

2505 4404 4925 5528 6166 6860 7645 8590 

*Електроенергія, водень та газ з ВДЕ враховуються один раз (як визначено у Статті 5(1) Директиви 
2009/28/ЄC). 
 

Таблиця 12 
Індикативні показники Плану заходів з реалізації НПДВЕ на період до 2020 р. 

 

Найменування заходу 

Встановле
на 

потужність 
станом на 
31.12.2020 

р., МВт 

Виробницт
во у 2020 р., 
ГВт∙г, Гкал, 

тис. т 

Обсяг енергії з 
ВДЕ у валовому 

кінцевому 
споживанні в 

2020 р., тис. тне 

Розвиток електрогенеруючих 
потужностей: 

10900 26 000 2 235 

на основі використання енергії вітру 2 280 5 900 507 

на основі використання енергії сонця 2 300 2 420 208 

на основі використання гідроенергії, у 
тому числі: 

5 350 13 340 1 147 

великі гідроелектростанції 5 200 13 000 1 117 

мікро-, міні- та малі гідроелектростанції 150 340 30 

на основі використання геотермальної 
енергії 

20 120 10 

на основі використання біомаси 950 4 220 363 

Розвиток теплогенеруючих 
потужностей: 

14 940 58 500 5 850 

на основі використання енергії сонця 1 190 2 000 200 

на основі використання біомаси 11 875 50 000 5 000 

на основі використання енергії 
навколишнього природного середовища 
за допомогою теплових насосів 

1 732 6 000 600 

на основі використання геотермальних 
джерел 

430 500 50 

Використання енергоносіїв, 
отриманих з ВДЕ, в транспортному 
секторі,  
у тому числі: 

  505 

використання електроенергії   625 1 340  115 

розвиток сфери використання біоетанолу 500 500 320 

розвиток сфери використання 
біодизельного палива 

80 80 70 



 

НАЦІОНАЛЬНИЙ ПЛАН СКОРОЧЕННЯ ВИКИДІВ ВІД ВЕЛИКИХ 
СПАЛЮВАЛЬНИХ УСТАНОВОК (2018 – 2033 РР.) (НПСВ)14 
Цільові параметри НПСВ: 

Цільові показники граничних валових викидів забруднюючих речовин від усіх 
великих спалювальних установок (ВСУ) України, включених до НПСВ, на період 
2018-2033 рр. наведені в додатку до НПСВ також містить деталізовані планові 
показники викидів по 147-ми ВСУ та технологічні заходи, які заплановано 
застосувати на ТЕС України для їх досягнення. 

Умови: 

В Україні працює 147 ВСУ загальною номінальною тепловою потужністю 106 ГВт, 
зокрема: 

 79 ВСУ загальною номінальною тепловою потужністю 65,4 ГВт включено в 
НПСВ. На них планується забезпечити скорочення викидів шляхом 
впровадження відповідних заходів. Інформація про заплановані заходи для 
32-х вугільних ВСУ загальною номінальною тепловою потужністю 46,3 ГВт 
наведена в додатку до НПСВ; 

 27 нових ВСУ загальною номінальною тепловою потужністю 22 ГВт 
заплановано побудувати до 2033 р.; 

 17 існуючих вугільних ВСУ загальною номінальною тепловою потужністю 
16 ГВт планується вивести з експлуатації до кінця 2033 р. та замінити на нові 
вугільні ВСУ (додаток до НПСВ). З них 4 ВСУ потужністю 3,9 ГВт будуть 
виведені з експлуатації до кінця 2023 р. Для них вимагається дозвіл на 
обмежений період часу роботи протягом 20000 годин. Для інших 13 ВСУ 
потужністю 12,1 ГВт до кінця 2033 р. встановлюється обмежений час 
експлуатації у 40000 годин. 

 57 існуючі газоспалювальні установки з загальною тепловою потужністю 25 
ГВт планується вивести з експлуатації до кінця 2033 р. З них 20 ВСУ 
загальною потужністю 6,2 ГВт будуть виведені з експлуатації до кінця 2023 р. 
і замінені на нові вугільні ВСУ. Для цих 20 ВСУ вимагається дозвіл на 
обмежений період часу роботи протягом 20000 годин. Для інших 37-ми ВСУ 
потужністю 19,8 ГВт до кінця 2033 р. встановлюється обмежений час 
експлуатації у 40000 годин. 
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ПРОЕКТ НОВА ЕНЕРГЕТИЧНА СТРАТЕГІЯ УКРАЇНИ ДО 2020 РОКУ: БЕЗПЕКА, 
ЕНЕРГОЕФЕКТИВНІСТЬ, КОНКУРЕНЦІЯ15 
Цільові параметри НЕС 2020: 

Зниження енергоємності ВВП на 20%, що дозволить до 2020 р. за зростання ВВП 
на 15%  скоротити ЗППЕ на  5,7% порівняно з 2012 р. 

Умови: 

 виконання зобов’язань України в рамках Енергетичного співтовариства 
(разом з тим за погодженням ЄС, завдання декарбонізації в рамках 
Директиви 2001/80/ЕС до 2020 р. не будуть першочерговими для України); 

 до 2020 р. частка виробництва електроенергії АЕС має бути на рівні 47-
50% від загального виробництва при зростанні КВВП енергоблоків АЕС до 
76-78%; 

 подовження терміну експлуатації енергоблоків АЕС України; 

 спорудження енергоблоків на неросійській технологічній базі на 
майданчиках діючих АЕС (ЮАЕС, ЗАЕС) і нових, відмова від використання 
існуючих конструкцій на ХАЕС для добудови 3 і 4 енергоблоків у зв’язку з 
наслідками аварії на АЕС «Фукусіма»; 

 збільшення потужностей ГЕС, ГАЕС та маневрових можливостей ОЕС 
України на 10-15%; 

 частка ВДЕ у структурі ЗППЕ підвищиться з 2% до 3,5%. 

ПРОЕКТ НАЦІОНАЛЬНОГО ПЛАНУ ДІЙ З ЕНЕРГОЕФЕКТИВНОСТІ НА ПЕРІОД 
ДО 2020 РОКУ.16 
Цільові параметри проекту НПДЕЕ 2020: 

 основна мета: досягти енергозбереження у розмірі 9% від середнього 
показника кінцевого внутрішнього енергоспоживання за період 2005 – 
2009 рр. 

 проміжна ціль: в 2017 р. досягти енергозбереження у розмірі 5%. 

В табл. 13 показано орієнтовані цілі (в натуральному вираженні) щодо скорочення 
кінцевого споживання енергоресурсів, які оцінені як різниця між двома сценаріями 
– базовим та енергоефективним. Аналогічні оцінки були зроблені для розподі-
лення цільового скорочення кінцевого енергоспоживання за секторам (табл. 14). 
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Таблиця 13 
Очікуване кінцеве енергоспоживання після виконання НПДЕЕ 

Рік 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Прогноз динаміки 
ВВП, % 

0,2 0,0 -7,0 0,0 3,0 4,0 5,5 5,0 4,0 

Очікуване кінцеве 
енергоспоживання 
при звичайному 
розвитку ринку, 
млн тне 

66,9 64,6 62,9 62,4 63,9 65,4 66,9 68,2 69,4 

Орієнтовні цілі, млн 
тне 

     3,6   6,5 

Кінцеве 
енергоспоживання 
після здійснення 
заходів з 
енергоефективності, 
млн тне 

     61,8   62,9 

  

Таблиця 14 
Розподіл орієнтовних очікуваного скорочення споживання енергоресурсів 

за секторами в проекті НПДЕЕ 

Сектори – кінцеві 
споживачі енергії 

Розподіл очікуваних 
результатів 

Частки у структурі очікуваних 
результатів, показник 

тис. тне. % 

Побутовий сектор 3226 49,6 

Промисловість* 1610 24,8 

Сфера послуг 1041 16,0 

Транспорт 624 9,6 

Разом 6501 100 
* До промисловості додано сільське господарство 

 

З огляду на табл. 14, можна зробити висновок, що усі сектори мають значний 
потенціал для енергозбереження, але найбільший внесок в цьому процесі може 
зробити населення (майже половина, 49,6%). Дещо незначна частка 
промисловості в енергозбереженні порівняно з обсягами її споживання може бути 
пояснена тим, що заходи в житлових приміщеннях є більш економічно 
привабливими і термін повернення інвестицій є більш коротким. Можна очікувати, 
що при реалізації зазначеного потенціалу енергозбереження в житловому секторі, 
після 2020 р. частка промисловості буде значно більшою. 



 

ДОДАТОК 2. ОСНОВНІ ПОКАЗНИКИ СУЧАСНОГО СТАНУ 
ЕЛЕКТРОЕНЕРГЕТИКИ 

Сучасний стан генеруючих потужностей ОЕС України. Об’єднана енергетична 
система (ОЕС) України на початок 2015 р. об’єднувала в паралельну роботу 
теплові, атомні, гідравлічні, вітрові та сонячні електростанції, а також станції на 
біопаливі сумарною встановленою потужністю 55 114,1 МВт, в т.ч. 471,6 МВт 

Кримської електроенергетичної системи (ЕС)17. Структура встановленої потужності 

представлена на рис. 46. 

 

Рис. 46. Встановлена потужність генеруючого обладнання ОЕС України 
(станом на 01.01.2015 р.) 

 

В 2014 році сумарний обсяг генеруючих потужностей ОЕС України збільшено на 
609,7 МВт. Зокрема генеруючу потужність збільшено 641,4 МВт: 

1) збільшено встановлену потужність конденсаційного обладнання, що входить 
до сфери управління ТЕС Міненерговугілля України, на 84 МВт: 

 Бурштинська ТЕС, блок №5 (+13 МВт) в період проведення реконструкції 
енергоблоку виконано комплекс робіт по підвищенню його встановленої 
проектної потужності, і за результатами іспитів та обстежень, а також згідно 
з результатами спеціальних випробувань енергоустаткування, енергоблок 
перемарковано з 195 на 208 МВт з 05.05.14; 
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 Старобешівська ТЕС, блок №10 (+25 МВт) під час проведення ремонту 
енергоблоку виконано комплекс робіт із підвищення його встановленої 
потужності і енергоблок перемарковано з 175 на 200 МВт з 01.06.14; 

 Криворізька ТЕС, блок №4 (+18 МВт) в результаті ремонту енергоблок 
перемарковано з 282 на 300 МВт з 05.06.14; 

 Криворізька ТЕС, блок №10 (+18 МВт) в результаті ремонту енергоблок 
перемарковано з 282 на 300 МВт з 06.09.14; 

 Добротвірська ТЕС, блок №8 (+10 МВт) в результаті реконструкції 
енергоблок перемарковано з 150 на 160 МВт з 23.09.14; 

2) збільшено встановлену потужність ГЕС на 57,7 МВт за рахунок: 

реконструкцій гідроагрегатів ПАТ «Укргідроенерго», що проводились в період з 
2012 по 2014 р. на 53,1 МВт: 

 Канівська ГЕС (+3,5 МВт) – встановлену потужність збільшено з 472 до 
475,5 МВт; 

 Київська ГЕС (+10,5 МВт) – з 429,5 на 440 МВт; 

 Дніпродзержинська ГЕС (+12,4 МВт) – з 369,6 до 382 МВт; 

 Дніпровська ГЕС (+26,7 МВт) – з 1513,1 до 1539,8 МВт. 

введення до складу малих ГЕС нових, відновлених та реконструйованих ГЕС 
сумарною потужністю 4,6 МВт: 

 по Південно-Західній ЕС на 0,9 МВт; 

 по Дніпровській ЕС на 0,94 МВт; 

 по Центральній ЕС на 1,55 МВт; 

 по Західній ЕС на 1,2 МВт; 

3) збільшено встановлену потужність ГАЕС на 324 МВт за рахунок введення в 
промислову експлуатацію гідроагрегату №2 Дністровської ГАЕС потужністю 
324 МВт з 25.12.14; 

4) введено в експлуатацію нові ВЕС сумарною потужністю – 137 МВт, в т.ч. 
0,06 МВт Кримської ЕС: 

 ВЕС«ТОВ «Вітряний парк Лутигинський» потужністю 25 МВт з квітня 
2014р.; 

 ВЕС «ТОВ «ВКФ «Лігена» потужністю 0,45 МВт з січня 2014р.; 

 збільшено на 80 МВт потужність Ботієвської ВЕС (ТОВ «Вінд Пауер») за 
рахунок введення нових вітроагрегатів; 

 збільшено на 21,5 МВт потужність ТОВ «Вінкрафт Україна», за рахунок 
введення ВЕС «Ставки» і ВЕС «Берегова»; 



 

 збільшено на 10 МВт потужність ТОВ «Вітряний парк «Очаківський» за 
рахунок введення п’ятої черги станції Дмитрівського вітропілля; 

 уточнено зі збільшенням на 0,06 МВт потужність Тарханкутської ВЕС 
установа «28 управління начальника робіт». 

5) введено в експлуатацію нові СЕС сумарною потужністю – 18,7 МВт, в т.ч. 2,7 
МВт Кримської ЕС: 

 СЕС ТОВ «Праймвуд» потужністю 7,98 МВт в червні 2014р.; 

 Цекинівська СЕС №2 (4-5 черги) ЗЕА «Новосвіт» потужністю 1,011 МВт в 
квітні 2014р.; 

 СЕС ТОВ «Атласенерджі» потужністю 1 МВт в грудні 2014р.; 

 СЕС ТОВ «Гранд Солар» потужністю 0,63 МВт в червні 2014р; 

 Гальжбіївська СЕС №2 ТОВ «Енергоінвест» потужністю 0,51 МВт в квітні 
2014р.; 

 Цекинівська СЕС №3 ЗЕА «Новосвіт» потужністю 0,203 МВт в липні 2014р.; 

 Озірна СЕС ЗЕА «Новосвіт» потужністю 0,126 МВт в червні 2014р.; 

 СЕС ТОВ «Фрунзе Солар» потужністю 0,107 МВт в січні 2014р.; 

 СЕС ТОВ «Менеджес Україна» потужністю 0,03 МВт в вересні 2014р.; 

 СЕС ТОВ «Завод Галичина» потужністю 0,015 МВт в жовтні 2014р.; 

 СЕС ТОВ «Вест Ойл Груп» потужністю 0,016 МВт в листопаді 2014р.; 

 збільшено на 4 МВт потужність СЕС ТОВ "Токмак солар енерджі" за 
рахунок введення нових агрегатів; 

 збільшено на 0,4 МВт потужність СЕС ТОВ «Біоенергопродукт» за рахунок 
введення нових агрегатів (СЕС Глещава 1-3,СЕС Микулинці 1-2); 

 уточнено зі збільшенням на 2,7 МВт встановлену потужність СЕС 
«Охотнікове». 

6) введено в експлуатацію нові станції на біопаливі сумарною потужністю – 20 
МВт: 

 ТОВ «Смілаенергопромтранс» друга черга потужністю 6 МВт в вересні 
2014р.; 

 ТОВ «Біогазенерго» перша черга станції на біопаливі потужністю 6 МВт в 
липні 2014р.; 

 ТОВ «Агропромислова компанія «Євгройл» біогазова установка потужністю 
5 МВт в травні 2014р.; 

 ТОВ «Даноша» біогазова установка потужністю 1,2 МВт в серпні 2014р.; 

 ТОВ «ЛНК» друга черга станції на біопаливі потужністю 1,063 МВт в 2014р.; 



 

 Біогазова енергетична станція «Екоенергія Барвінок» ПП «МПП «Латекс» 
потужністю 0,6 МВт в грудні 2014р.; 

 Біогазоелектроенергетична станція ТОВ «Лан Груп» потужністю 0,07 МВт. 

При цьому генеруючу потужність ОЕС України протягом 2014 р. зменшено на 31,7 
МВт, в результаті: 

– виведення зі складу блок-станцій ОЕС України та списання 31 МВт: 

 ПАТ "ММК ім. Ілліча" списано ТГ-1 потужністю 25 МВт з 01.07.14; 

 ПАТ "Котовський цукровий завод» виведення з експлуатації ТГ потужністю 6 МВт; 

– уточнення (зі зменшенням) на 0,5 МВт встановленої потужності блок-
станцій ОЕС України МКП"ХмельницькТеплоКомунЕнерго" і коригування 
встановленої потужності; 

– уточнення (зі зменшенням) на 0,1 МВт встановленої потужності сонячної 
електростанції "СЕ-2" ТОВ "Сонячна енергія плюс"; 

– уточнення (зі зменшенням) встановленої потужності малих ГЕС в Південно-
Західній ЕС на 0,1 МВт. 

Зміни у встановленій генеруючій потужності ОЕС України в результаті проведених 
заходів протягом 2013-2014 рр. відображені в табл. 15. 

Таблиця 15 
Зміни у встановленій генеруючій потужності електростанцій (енергоблоків) 

ОЕС України протягом 2013–2014 рр. 

Електростанція 
Енерго
блок 

Попередня 
встановлена 
потужність, 

МВт 

Встановлена 
потужність 
на початок 

2015 р., 
МВт 

Приріст 
встановлено
ї потужності, 

МВт 

Дата пере-
маркування 
потужності 
енергоблок

у 

Теплові електростанції (ТЕС) 

Бурштинська ТЕС №5 195 208 +13 05.05.14 

Старобешівська ТЕС 

№10 175 200 +25 01.06.14 

№5 175 200 +25 01.04.13 

№13 175 210 +35 07.08.13 

Криворізька ТЕС 

№4 282 300 +18 05.06.14 

№10 282 300 +18 06.09.14 

№3 282 300 +18 02.07.13 

Добротвірська ТЕС №8 150 160 +10 23.09.14 

Курахівська ТЕС №6 210 225 +15 08.08.13 

Зуївська ТЕС №4 300 325 +25 01.06.13 

Запорізька ТЕС №1 300 325 +25 21.06.13 

Зміївська ТЕС 

№3 175 180 +5 

29.11.13 

№4 175 180 +5 

№5 175 185 +10 

№6 175 185 +10 

№7 275 290 +15 



 

Електростанція 
Енерго
блок 

Попередня 
встановлена 
потужність, 

МВт 

Встановлена 
потужність 
на початок 

2015 р., 
МВт 

Приріст 
встановлено
ї потужності, 

МВт 

Дата пере-
маркування 
потужності 
енергоблок

у 

№10 275 290 +15 

№9 275 280 +5 

Гідроелектростанції (ГЕС) 

Канівська ГЕС  472 475,5 +3,5 2013–2014 

Київська ГЕС  429,5 440 +10,5 2013–2014 

Дніпродзержинська ГЕС  369,6 382 +12,4 2013–2014 

Дніпровська ГЕС  1513,1 1539,8 +26,7 2013–2014 

Малі ГЕС  95,9 102 
+6,1 
(+4,6) 
(+1,5) 

 
2013 
2014 

Гідроакумулюючі електростанції (ГАЕС) 

Дністровська ГАЕС №2 324 648 +324 25.12.14 

Теплоелектроцентралі (ТЕЦ) 

ТЕЦ загального користування    +17,9 2013 

ТЕЦ (виведено з експлуатації), 
зокрема: 

   -185 2013 

ТЕЦ КП «Харківські теплові 
мережі» 

ТГ-3   -24 11.10.13 

ТЕЦ ТОВ «Енергія-Новий 
Розділ» 

ТГ-4   -12 2013 

ТЕЦ ВАТ "Сумське машино-
будівне НВО ім. Фрунзе" 

   -38 2013 

ТЕЦ ПрАТ "Екоенергія" (Алчев-
ський металургійний комбінат) 

   -86 2013 

ТГ-2 ВАТ "Запорізький металур-
гійний комбінат "Запоріжсталь" 

   -25 2013 

Сонячні електростанції (СЕС) 

СЕС  317,8 582 
+264,2 
(+245,6) 
(+18,7) 

 
2013 р. 
2014 р. 

Вітрові електростанції (ВЕС) 

ВЕС  262,8 508,7 
+245,9 
(+108,9) 
(+137) 

 
2013 р. 
2014 р. 

Блок-станції 

Блок-станції на біопаливі    +20 2014 р. 

ГТУ ПрАТ "Екоенергія" (при 
Алчевському металургійному 
комбінаті) 

   +303 2013 р. 

Інші блок-станції    
-4 
(+27,5) 
(-31,5) 

 
2013 р. 
2014 р. 

Джерело: побудовано за даними ДП "НЕК Укренерго" та Міненерговугілля України. 



 

Енергогенеруючі об’єкти, що знаходяться в зоні проведення 
антитерористичної операції (АТО). Міністерство енергетики та вугільної 
промисловості України затвердило список електростанцій, які знаходяться на 
територіях, підконтрольних проросійським терористам, для припинення 
фінансових розрахунків за вироблену та відпущену ними електроенергію. 

Зуївська ТЕС (м. Зугрес, Донецька обл.) – 1270 МВт (працює за графіком ДП "НЕК 
Укренерго"). 

Старобешівська ТЕС (Донецька обл.) – 2000 МВт (працює за графіком ДП "НЕК 
Укренерго"). 

Практично всі ТЕЦ Донецької обл. та південної частини Луганської обл. 
знаходяться в зоні проведення АТО. Зокрема обладнання Миронівської ТЕЦ (275 
МВт) постраждало внаслідок обстрілів і її робота була зупинена. 

Енергоустановки (блок-станції) "Донецького метзаводу", "Ясиновського 
коксохімічного заводу", "Алчевського коксохімічного заводу", "Горлівського 
коксохізавода", "Макіївського метзаводу", "Алчевського меткомбінату", 
"Єнакіївського метзаводу", концерна "Стирол", комбінату "Каргіл", "ТПК Укрсплав"; 
коґенераційна установка "Макіївкоксу", ТЕЦ ПАТ "Силур". 

ВЕС (138 МВт) – Лутугінська (25 МВт), Краснодонська (25 МВт), Новоазовська 
(57,5 МВт) і "Вітроенергопром" (30,5 МВт). 

Окрім того 02.02.2015 р. НКРЕіКП прийнято політичне рішення про 
призупинення з боку ДП "Енергоринок" оплати за вироблену електроенергію 
електростанціям на території, непідконтрольній українській владі, зокрема 
Зуївській, Луганській та Курахівській ТЕС (ТОВ "ДТЕК Східенерго"), 
Старобешівській ТЕС (ПАТ "Донбасенерго"), що додатково істотно підвищує 
ризик зупинки їх роботи. Постановою окружного адмінсуду Києва від 13.02.2015 р. 
дію постанови НКРЕКП №158  призупинено. 

Зона ризику (біля зони АТО). Основними ризиками в роботі електростанцій є 
виведення з ладу генеруючого обладнання та елементів ліній електропередачі, 
ускладнення з доставкою на станції вугільного палива внаслідок військових дій. В 
зоні ризику знаходяться такі електростанції: 

 Луганська ТЕС (м. Щастя, Луганська обл.) – 1460 МВт; 

 Вуглегірська ТЕС (Донецька обл.) – 3600 МВт; 

 Курахівська ТЕС (Донецька обл.) – 1517 МВт; 

 Слов’янська ТЕС (Донецька обл.) – 880 МВт; 

 ТЕЦ та блок-станції в Донецькій і Луганській обл. 

На Слов’янській ТЕС в результаті обстрілів пошкоджені будівлі, споруди та 
технологічне обладнання, повністю зруйнований і не підлягав відновленню 
трансформатор потужністю 1 млн кВА. На електростанції завершуються ремонтно-
відновлювальні роботи. Пуско-налагоджувальні роботи затримуються по причині 
відсутності вугільного палива. 



 

Паливозабезпечення ТЕС ОЕС України. Критична ситуація з 
паливозабезпеченням склалася на Зуївській ТЕС (м. Зугрес, Донецька обл.), яка 
знаходиться в зоні проведення АТО. Запаси палива (вугілля газових марок) на 
складах є мінімальними (на кілька днів), що загрожує вимушеною зупинкою 
виробництва електроенергії. 

Через відсутність палива у вересні та грудні було повністю зупинено виробництво 
електроенергії Зміївською ТЕС (Харківська обл.). 

Через дефіцит антрацитового вугілля в непроектному режимі мінімальним складом 
працює Придніпровська ТЕС – одним блоком (№7) з нетривалими маневровими 
пусками другого. 

Загрозлива ситуація із забезпеченням вугіллям антрацитної групи склалася на 
Придніпровській та Криворізькій ТЕС, що пов’язано з логістичними проблемами 
його доставки із зони АТО на електростанції (військові дії, зруйновані залізничні 
колії в Донецькій і Луганській обл., тривалі процедури огляду вантажів). Частково 
заміщення поставок вугілля на ці ТЕС організовано з ПАР (330 тис. т). 

Через руйнування залізничних колій на  перегоні Попасна-Світлодарськ виникли 
проблеми із паливозабезпеченням Вуглегірської ТЕС. Режими роботи 
електростанції залежатимуть від ритмічності поставок вугільного палива марки "Г". 
Наразі до енергомережі в генеруючому режимі підключений енергоблок №1, який 
працює згідно з диспетчерським графіком ДП "НЕК Укренерго". 

В кінці 2014 р., у першому кварталі 2015 р. в роботі в ОЕС України знаходились 
близько 40-50 пиловугільних енергоблоків ТЕС. За аварійними заявками у зв’язку з 
дефіцитом палива та ремонтними роботами не працювало близько 20-30 
енергоблоків ТЕС. В цілому за оперативними даними ДП "НЕК Укренерго" через 
бойові дії та дефіцит вугілля антрацитної групи енергосистема України 
недоотримує близько 6,5-7 ГВт генеруючих потужностей: 7 з 14 ТЕС ОЕС 
України вимушено скоротили виробництво. 6 ТЕС вже тривалий час працюють 
лише одним блоком, тобто балансують на межі зупинки. 

Дефіцит потужності в ОЕС України в грудні 2014 р. досягав 3,1 ГВт. Основними 
причинами дисбалансу стали: проведення аварійного ремонту енергоблоку №3 
Запорізької АЕС та 23-х енергогенеруючих блоків ТЕС і ТЕЦ; недостатні запаси 
вугілля на ТЕС; аномальний дефіцит гідроресурсів. Виникнення істотного дефіциту 
генеруючих потужностей спричинило початок імпорту електроенергії з 
енергосистеми РФ рівним графіком в обсязі 1,5 ГВт. Також балансування в 
енергосистемі забезпечувалось застосуванням ДП "НЕК Укренерго" графіку 
вимушених відключень споживачів від електропостачання. 

Генеруючі потужності АР Крим (тимчасова окупація). Кримська енергосистема 
(471,6 МВт) є дефіцитною з активної і реактивної потужності. Вона представлена 
такими генеруючими потужностями: 

 ТЕЦ на природному газі (144,5 МВт); 

 ВЕС (87,7 МВт); 

 СЕС (239,4 МВт). 



 

Електропостачання споживачів Криму забезпечувалось в основному за рахунок 
перетікання електроенергії від Південної та Дніпровської електроенергетичних 
систем. До червня 2014 р. Кримська енергосистема працювала у складі ОЕС 
України. Відповідно до Постанови Кабінету Міністрів України №148 від 07.05.2014 
р. «Про особливості регулювання відносин у сфері електроенергетики на 
тимчасово окупованій території Автономної республіки Крим та м. Севастополь» із 
червня 2014 р. були уведені особливі економічні взаємовідносини з АР Крим. 
Умовою контракту між Україною та РФ щодо імпорту електроенергії з РФ в обсязі 
1,5 ГВт є повне забезпечення потреб в електроенергії АР Крим збоку 
енергосистеми України (материкової частини). 


